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Es casi ocioso resaltar que durante la gestién que me tocé
emprender asistimos a la etapa final de una profunda crisis que afecté
todas las estructuras del Estado, y a la que no escapé el Poder Judicial,
que se vié agobiado ademids por una creciente tendencia a la
judicializacion de las cuestiones, en particular de las derivadas de la
problemitica econdémico social circundante -todo hoy se lleva a la
justicia-; siendo evidente por demds que la comunidad focalizé no sélo
en los otros Poderes, sino también en el Judicial la razén de muchas de
las dificultades por las que atraviesa. La critica situacién de emergencia
vivida abarcé desde el propio hombre hasta todos los mecanismos de
poder, acentuando el individualismo y el escepticismo dentro de una
sociedad muy conflictiva, donde se desvaneci6 la confianza en lo
publico vy se produjo la disolucién de muchos vinculos sociales, lo que
provocé entre otras la mentada consecuencia de que todo se lleve al
plano de la discusién judicial.

En este contexto se agudizd la necesidad de lograr la satisfaccién
de necesidades basicas que el servicio de justicia estd llamado a cubrir.
Indudablemente la salida de la emergencia debia comenzar por la
restauracién en plenitud de la juridicidad, para conformar un orden
social justo que diera la seguridad al ciudadano de encontrar en el
Poder Judicial un bastién que le prestard auxilio ante cualquier
situacién en que se encuentre en peligro de que le sean conculcados
sus derechos.

Se torné imperioso producir cambios que favorecieran el acceso

irrestricto a la justicia y la tutela judicial continua, efectiva y oportuna,
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un creciente activismo de los jueces y el control constitucional de los
actos de gobierno y las leyes, a la vez que de los propios actos del
Poder Judicial (control de gestién), procurando con firmeza obtener
de los restantes Poderes el cumplimiento de las medidas necesarias
para asegurar el funcionamiento del servicio de justicia, asumiendo
con realismo la critica situacién econémica que afecté a la sociedad en
su conjunto, generando un equilibrio que de ninguna manera
implicara claudicacién en la obtencién de los fines perseguidos.

Nos mostramos receptivos a las criticas constructivas y fundadas,
e intentamos a partir de ellas mejorar nuestro accionar, rechazando las
que solapadamente sembraban dudas sobre nuestra sinceridad en la
lucha por los ideales de la justicia.

Todo ello dentro de un proceso de cambio en los integrantes de
la Corte, que arroj6 como saldo positivo la incorporacién de una
mujer por primera vez en su composicion.

En sintesis, reafirmamos nuestra conviccién de que el accionar
del Poder Judicial debia estar orientado al aseguramiento de estas
condiciones minimas:

1. El acceso a los estrados;

2. La independencia del accionar de los jueces;

3. La honestidad y capacidad en tal ejercicio, asi como la pronta
deteccién de sus falencias;

4. La transparencia de sus procedimientos;

5. La celeridad en el juzgamiento;

6. La dedicacién y el rendimiento pleno de sus agentes,
garantizado por una vocacién real hacia la tarea que les ha sido

encomendada;
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7. La humanizacién que debe campear en los fallos, y la fecunda
aplicacién de la equidad, como un eficaz corrector de una justicia
rigurosamente legal.

8. La vigencia irrestricta de los Derechos Humanos, asegurados
con rango constitucional en el propio texto de nuestra Carta Magna
nacional (arts. 15, 17, 18, 33, 43) y en los tratados y convenciones
mencionados en su art. 75 inc. 22, en particular en la Convencién
Americana sobre los Derechos Humanos (Pacto de San José de Costa
Rica) (arts. 1, 4/6, 7.6, 25.1 y ccdtes.), en el Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos (arts. 2.3.a, 9.4, 10.1 principalmente y
ccdtes.), en la Convencién contra la Tortura y otros Tratos o Penas
Crueles, Inhumanos o Degradantes (arts. 1 y 16), y en la Constitucién
provincial (art. 30).

9. Vigilar el cumplimiento de la manda constitucional de los
articulos 18 Constitucién nacional y 30 de la provincial, en cuanto
proscriben toda forma de tormento y edictan que las circeles serdn
sanas y limpias, debiendo constituir centros de trabajo y moralizacién
para seguridad y no para castigo de aquellos que permanezcan
alojados en ellas, quienes no pueden ser mortificados mas alld de lo
necesario a aquel efecto.

10. En particular, tratindose de menores, velar por la
observancia de la normativa emanada de la Convencién sobre los
Derechos del Nifio, y de las Reglas de Naciones Unidas para la
Proteccién de Menores Privados de Libertad (Resol. 45/113 de la
Asamblea General de la ONU), textos ambos de operatividad
inmediata, disponiendo en caso de ser imprescindible la derivacién, su

alojamiento en dmbitos adecuados para su contencién, sea como
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consecuencia de la comisién de conductas delictivas o en ejercicio de
la funcién tuitiva cuando se encuentran en situacién de desamparo
moral o material.

11. La planificacion de los pasos futuros necesarios para alcanzar
en el menor tiempo y con la mayor precisién las metas trazadas.

Para plasmar estos requerimientos, la labor de la Corte debid
orientarse hacia la basqueda de las respuestas demandadas por las
circunstancias concretas de tiempo y lugar en que desenvuelve su
accionar.

Dentro de este panorama no pueden soslayarse las dificultades
provocadas por el otorgamiento de un presupuesto notoriamente
insuficiente para alcanzar los logros deseados. Precisamente un
adecuado presupuesto constituye la herramienta insustituible para el
disefio de politicas desde el Poder Judicial, lo que importa un
cometido esencial que debe cubrir este maximo Tribunal.

En tal sentido cabe destacar que el afio 2003 mostr6 una abrupta
caida en la participacién porcentual correspondiente al Poder Judicial
dentro del Presupuesto General de la Provincia, ya que del 5,56% que
habia alcanzado en el afio 2002 se descendié a un 4,92% en el afio
2003, y particularmente en lo que respecta al rubro "Administracién
de Justicia", ya que de un 4,09% disminuyé a un 3,58%, frente a un
1,47% y un 1,35% que correspondieron respectivamente a la
Jurisdiccién "Ministerio Piblico".

Respecto a este 1ltimo, la Corte fijé con claridad la potestad que
le cabe en las cuestiones que lo afectan a través de un
pronunciamiento que resalté la vigencia del modelo "judicialista"

adoptado por la Constitucién provincial.

X1



Memoriaw SLoesidencia Doctor Bduardo J. Pettigians

La efectividad del acceso a la Justicia debe, como sefiala Mauro
Cappelletti, sortear las barreras econémico sociales y de hecho que
obsten a que se plasme la "igualdad de todos frente a la ley", a efectos
de que ésta no se cifia s6lo a la faz juridico formal desconociendo
aquellas realidades, y debe evitar el "gigantismo legislativo y
burocritico" para no bloquear irreparablemente el derecho a
peticionar justicia. Es lo que ya la filosofia tomista predicaba al
referirse a la justicia conmutativa, cuando sefialaba que en ella la
igualdad de la contraprestacién debia estar precedida por el equilibrio,
y que si éste peligrase corresponde al juez restablecer la igualdad
emparejando lo desparejo.

Debe resaltarse la esencialidad de este derecho para el
sostenimiento de la democracia,ya que constituye el freno mas efectivo
que asiste a los ciudadanos frente a los excesos del poder.

Va de suyo que su goce supone ademds de jueces de mentalidad
amplia en la interpretacién de la ley y activos en el ejercicio de su
cargo, que estén dotados de los medios humanos y materiales
imprescindibles para desempefar su ministerio, es decir de personal
suficiente y capacitado, de edificios, mobiliario, instrumentos técnicos
e insumos adecuados, a efectos de posibilitar la facilidad del usuario
del sistema en informacién, localizacién, amplitud horaria y
desplazamiento.

La carencia de recursos para cubrir este Gltimo aspecto obligé a
practicar una reingenieria de los existentes, procurando su plena
utilizacién, con la finalidad de alcanzar con ellos la mayor cantidad de
dreas y evitar dentro de lo posible trabas y superposiciones

burocraiticas.
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Asi, se redistribuyeron dependencias de esta Corte tratando de
obtener el mejor aprovechamiento de los espacios con el menor costo
posible, logrando un dmbito m&s funcional para las Secretarias y
Subsecretarias del Tribunal, su cuerpo de Relatores y los propios
Ministros, maxime al producirse la incorporacién de nuevos
miembros.

Sin perjuicio de ello, se procuré llevar adelante las
construcciones y mejoras edilicias necesarias a efectos de posibilitar un
gjercicio de la labor judicial en condiciones dignas y apropiadas, tanto
en lo que hace al desempefio de sus agentes como a la atencién del
justiciable.

En este cometido debo mencionar el mayor aprovechamiento
que se procurd del personal afectado al servicio de mantenimiento
cubriendo con éste muchas tareas mediante el sistema de obras por
administraciéon que hicieron innecesaria la contratacién de terceros
para su realizacién (asi se pudo apreciar en el edificio central donde se
llev6 a cabo integramente la pintura interior y el techado asfaltico del
mismo, entre otros numerosos trabajos, como asimismo en cada uno
de los restantes Departamentos Judiciales).

Al respecto resulta ilustrativo el caso del Tribunal de Familia
creado en Mar del Plata cuya instalacién pudo lograrse rapidamente
concretando asi una sentida necesidad de esa comunidad, en un
edificio hasta entonces destinado a depdésito, cuyo contenido pudo
distribuirse en dependencias propias ya existentes.

En esta direccién corresponde dar cuenta de las medidas que se
adoptaron para redisefiar el organigrama de la Suprema Corte,

organizar el mejor cumplimiento de los horarios por parte de los

XV




Memoria Presidencia Doctor Edeeardo (7- ﬂﬁcttgy('anli

funcionarios y empleados del Tribunal y estar en posibilidades de
formular una politica en materia de personal mediante la abolicién de
una atavica costumbre que se habia ido afianzando a través del tiempo
enquistindose como una inaceptable modalidad de trabajo favorecida
por la crénica carencia de personal, como era la existencia de los
llamados "meritorios o practicantes".

Se impulsé asi una descentralizacién de las Subsecretarfas cuyo
quehacer se habia acrecentado notablemente frente a los
requerimientos de una realidad que habia cambiado con el curso de los
afios, tornando obsoleto el esquema organizativo entonces vigente,
frente a una creciente demanda de los justiciables, que cuestionaba
fuertemente la eficacia del servicio de justicia. Se disefié un proyecto
de asignacién de "misiones y funciones", conforme al nuevo esquema,
el que fue sometido a estudio del resto de los integrantes del Tribunal.

Se bregd asimismo para resaltar la importancia que adquiere el
rol de juez como administrador del juzgado a su cargo, trascendiendo
asi la labor jurisdiccional como tinico "prius" en la administracién de
justicia.

Singular importancia a estos efectos revistié la implementacién
de una mecdnica de consulta permanente con todos los organismos
integrantes del Poder Judicial, concretada a través del pedido de
requerimientos y sucesivas reuniones con los titulares de los distintos
fueros y en la visita realizada a todos los departamentos, ocasién en la
que se llevé las respuestas a las demandas formuladas en aquélla
oportunidad, se tomé conocimiento "de visu" de los problemas

subsistentes -para darle cauce presupuestario a las soluciones
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pertinentes- y también se realzé la trayectoria de quienes cumplieron
mas de 25 afnos de antigiiedad en su labor.

Las modificaciones en la carga de trabajo que soportan los
juzgados también fueron tenidas en cuenta a efectos de regular y
reasignar su personal (asi se hizo fundamentalmente en el caso de la
Justicia Penal de Transicién transfiriendo progresivamente los agentes
excedentes a otros tribunales).

En este cometido tuvo preponderante actuacién la Subsecretaria
de Planificacién, que efectué un detenido andlisis estadistico de los
datos relativos tanto al movimiento de expedientes como a la
asignacién de empleados en cada dependencia.

No puedo dejar de mencionar el riesgo cierto que se cierne sobre
la necesaria independencia que deben tener los jueces en el desempefio
de su magisterio como resultado de ciertas prédicas orientadas a
relativizar una garantia esencial como lo es su inamovilidad,
pretendiendo ceiiir mediante limitaciones temporales el ejercicio del
mismo, lo que implicaria una real posibilidad de manipulacién de la
justicia por los poderes politicos de turno.

Esto aparece patentizado toda vez que quedé en claro que las
eventuales inconductas de los integrantes del Poder Judicial fueron
rapidamente detectadas e investigadas a través del Jurado de
Enjuiciamiento de Magistrados, que mostré su aptitud como
correctivo de la mala conducta o inidoneidad de los jueces y
funcionarios, y de un mecanismo de control de gestién ejercitado por
la Secretaria respectiva, la que se hizo depender directamente de la

Presidencia del Cuerpo para una mayor agilidad en su funcionamiento.

XVI




Memoria Fresidencia Doctor Gdeardo J Pettigians

A los efectos de cubrir un sensible vacio y de dotar de un
instrumento de labor actualizado a la Subsecretaria de Control
Judicial, como asimismo para fijar reglas precisas, celeridad en los
procedimientos y posibilitar el pleno ejercicio del derecho de defensa
por parte de los imputados, se redacté un proyecto de Reglamento de
Faltas Disciplinarias que fue sometido y se encontraba al cierre de esta
Presidencia a estudio de los Ministros de la Corte.

En el mismo plano de afianzar la independencia de los jueces, se
enfatiz6 la necesidad de que los mismos se encuentren libres de
amenazas o de presiones politicas o mediéticas, para que siempre tenga
vigencia aquella afirmacién que el Juez de la Corte de Paris Jean
Seguier dirigi6 al Rey Carlos X en 1827, "hacer sentencias y no
servicios".

Estrecha vinculacién con lo presupuestario, en este orden, tiene
otra cuestién referida a la garantia de la independencia de los jueces
como es la existencia de un progresivo deterioro de sus‘salarios,
violatorio del principio de intangibilidad de los mismos.

Este mismo menoscabo también se advierte en la remuneracién
percibida por el restante personal judicial, sin cuyo constante apoyo la
labor de los magistrados no podria llevarse a cabo, lo que motivé que
desde mi Presidencia se impulsaran numerosas gestiones tendientes a
mejorar su situacién, y a obtener una recategorizacién y la restitucién
de rubros temporalmente suspendidos tales como la bonificacién por
antigiiedad y una parte sustancial de la tasa de justicia.

En lo atinente a la capacitacién de los magistrados, funcionarios
y personal judicial, la necesaria reorganizacién del Instituto de

Estudios Judiciales sufrié un obligado paréntesis, al ser trabada por la
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carencia de recursos presupuestarios. Debe apuntarse como muy
positiva en este aspecto la labor del Consejo de la Magistratura, en
cuanto hace al control de la idoneidad de quienes aspiran a ingresar
como jueces y funcionarios en el Poder Judicial. También la iniciativa
de quienes con su esfuerzo personal, desinteresado y en muchas
ocasiones haciendo su propio aporte econémico cubrieron esta
falencia. |

La transparencia de los procedimientos se robustecié mediante la
adopcién de medidas tales como la jerarquizacién y reorganizacion de
la Oficina de Publicaciones; y la publicidad via Internet de la gestién
administrativa y de la ejecucién presupuestaria.

La herramienta més eficaz a los efectos de dotar de celeridad a
los juzgados result6 ser la informatizacién, complementada por las
medidas adoptadas en el plano de organizacién administrativa y de
personal a la que antes se hizo referencia, sin perjuicio de la necesaria
asignacién de la infraestructura material que posibilite el mejor
rendimiento del factor humano. Sélo ello hard factible concretar la
aspiracién expresada hace muchos afios por Jean de La Bruyere: "Una
cualidad de la justicia que debemos a los otros, es hacerla pronto y sin
dilaciones, hacerla esperar es injusticia" (Les Caractéres, XII).

Se va observando una creciente tendencia al predominio de la
verdad real en los pronunciamientos, hacia una acentuacién del
activismo del juez en los trdmites que pasan ante él y a una ordenacién
de las formas procesales que apunta a la consagracién de la justicia
para el caso particular.

También mi gestién estuvo orientada a fortalecer vinculos con

otros organismos interesados en el mejoramiento del servicio de
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justicia. As{ se procuré generar un didlogo fluido en torno a las
cuestiones que lo afectaban con el Poder Ejecutivo y ambas Cdmaras
de la Legislatura, impulsindose el acercamiento hacia la Junta
Nacional de Cortes, el contacto con la Mesa Permanente de Justicia
del Didlogo Argentino, los Colegios de Abogados y Magistrados de la
Provincia de Buenos Aires, la Asociacién Judicial Bonaerense e
inclusive con distintas Universidades del 4mbito nacional y provincial,
esto dltimo tendiente fundamentalmente a posibilitar una mejor
capacitacién en los temas judiciales y un régimen de pasantias para sus
alumnos en los Tribunales.

Debo resaltar la importancia que adquirié6 dentro de este
esquema de trabajo la labor de la Subsecretaria de Planificacién, que se
convirtié en sustento necesario para el trazado de las politicas en
materia de asignacién correcta de recursos humanos, en todas las
iniciativas asumidas sobre el particular por esta Presidencia, asi como
de la Subsecretarfa de Administracién en lo que respecta a las
posibilidades materiales de concrecién de aquéllas, y
fundamentalmente en la gestién presupuestaria tendiente a obtener los
medios requeridos por esta Corte para plasmar sus proyectos.

Asimismo la colaboracién prestada por los restantes Secretarios,
Subsecretarios, funcionarios y personal de esta Corte en la realizacién
de este cometido, que me permitié llevar adelante la ardua tarea de
presidir el Tribunal, en una época prefada de multiples dificultades, y
asumir simultdneamente la carga de desempefiar similar funcién en el
Jurado de Enjuiciamiento de Magistrados y Funcionarios, en el

Consejo de la Magistratura y en la Junta Electoral provincial e
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inclusive como vocal de la nacional, por haberse tratado de un afo

electoral.
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1- Cambio en la composicién de la Suprema Corte

Durante el periodo correspondiente a esta Presidencia, la
Suprema Corte de Justicia bonaerense modificé su conformacién en el
marco de un proceso de cambio iniciado un tiempo antes y que
continda en la actualidad.

En efecto, en el corto plazo comprendido entre los meses de
febrero y marzo del afio 2002 habian tenido lugar las renuncias de los
Ministros de esta Corte Dres. Guillermo David San Martin, Alberto
Obdulio Pisano, Elfas Homero Laborde y Ernesto Victor Ghione.

Al inicio de esta Presidencia, el Tribunal se encontraba
conformado por los Jueces Dres. Héctor Negri, Eduardo Julio
Pettigiani, Juan Carlos Hitters, Juan Manuel Salas y Eduardo Néstor
de Lazzari junto a los Ministros Dres. Francisco Roncoroni y Daniel
Fernando Soria quienes se habian incorporado al Cuerpo a partir de
las juras que tuvieron lugar en los meses de abril y mayo de 2002
respectivamente.

En el mes de noviembre de 2002, ingresan como nuevos Jueces
los Dres. Luis Genoud e Hilda Kogan.

Resulta evidente la profunda modificacién que ha sufrido la
Suprema Corte en este perfodo. La diferente conformacién ha
repercutido en la tarea jurisdiccional desde el momento que muchas de
las doctrinas tradicionales de este Cuerpo han sido reestudiadas por
los nuevos Jueces y, en muchos de estos casos, se han cambiado de

modo sustancial.
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Se produjo asi, objetivamente, un verdadero proceso de
renovacion del Tribunal, en el sentido literal de este término, esto es
“hacer como de nuevo algo, darle nueva energia o transformarlo”, ya
que con los ingresos resefiados se le dio un gran impulso a las
transformaciones que pusieron en evidencia las nuevas energias que
cobrd.

Va de suyo que esto motivé que el iter decisorio se tornara mas
complejo frente a los aportes doctrinarios de los nuevos Ministros y la
necesidad de que sean conocidos por sus colegas antes de conformar la

mayoria de fundamentos de cada sentencia.
2- Reduccién temporaria del niimero de Ministros

De acuerdo con lo previamente resefiado, podrd observarse que
en el tiempo que va desde el 26 de octubre de 2002 hasta el momento
de la incorporacién al Tribunal de los Dres. Genoud y Kogan, este
6rgano jurisdiccional funcioné de manera transitoria con siete
Ministros, circunstancia que en varios casos motivé la necesidad de
integracién del Cuerpo con otros Magistrados para obtener las
mayorias pertinentes y as{ fundar de modo suficiente la resolucién de

ciertos tépicos.
3- Ingreso de la mujer en la Suprema Corte

Otro hito de enorme trascendencia que tuvo lugar en el curso de
esta Presidencia lo marcé el ingreso -por primera vez en la historia de

la Suprema Corte de Justicia de Buenos Aires- de una mujer.
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Con la llegada de la Jueza Hilda Kogan se logra la
representacién del sexo femenino en el érgano que constituye la
cabeza de uno de los tres poderes del Estado, incorporacién en
sintonfa con la tendencia que desde hace ya varios afios propugna por
incluir la presencia femenina en tribunales superiores asi como antes
ya ocurrié en otros dmbitos de los poderes Ejecutivo y Legislativo,
acentuidndose asi el pluralismo que edificado sobre valores
trascendentes debe existir en el maximo 6rgano de Justicia provincial,

y completdndose la visién integradora que necesariamente debe allegar

la diversidad.

4- Relaciones con el Ministerio Pablico

La Suprema Corte tuvo ocasién de expedirse durante esta
Presidencia respecto de los alcances de las atribuciones conferidas legal
y constitucionalmente al Tribunal asi como de las que son propias del
Ministerio Piblico dentro del esquema constitucional provincial.

Ello quedé sentado en el voto coincidente del suscripto y de los
Sres. Jueces Juan Manuel Salas, Eduardo Néstor de Lazzari, Héctor
Negri, Francisco Héctor Roncoroni, Daniel Fernando Soria, Juan
Carlos Hitters e Hilda Kogan al resaltar que:

“(...) la adscripcion del Ministerio Pablico al Poder Judicial es de
raigambre constitucional (v. Seccién 62, Arts. 161, inc. 4; 164; 165;
17551765 177 y 189 de la Constitucién)” e “incluso, resulta del Art.
2° de la Ley N° 12.061, en cuanto lo declara parte integrante del
Poder Judicial” en tanto que “la Suprema Corte —como cabeza de

dicho poder- cuenta con suficientes atribuciones para intervenir en
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toda cuestién que pudiera afectar la normal prestacién del servicio de
justicia (...)” y tiene “todas las facultades implicitas necesarias para la
plena y efectiva realizacién de los fines que la Constitucién le asigna
en tanto poder del Estado” (CSJN Fallos 319:24). “... muchas de estas
facultades, normativamente confiadas al Tribunal, hunden sus raices
en el régimen de la Constitucién Provincial (Arts. 161 inc. 4 y 164) y
se corresponden con el diseno de un modelo judicialista de Ministerio
Puablico”.

En este marco interpretativo, cabe “concluir que, por principio y
segin la prudente consideracién que en cada supuesto en particular
podré efectuar, la Suprema Corte cuenta con potestad para intervenir
en cuestiones suscitadas con motivo de decisiones de indole interno o
de organizacién, adoptadas por todas las dependencias integrantes del
Poder Judicial”.

Por todo ello “(...) la intervencién de esta Corte en el conflicto
planteado (dentro del seno del Ministerio Pidblico) se justifica
exclusivamente en la necesidad de controlar, como cabeza de la
totalidad del Poder Judicial, que no se produzcan perjuicios
innecesarios al adecuado servicio de la justicia que debe prestarse para

toda la comunidad (art. 15 de la Constitucién local)”.

5- Presupuesto: ley dictada y proyectos. Remuneraciones. Tasa

judicial.

En lo que respecta al Presupuesto para el afio 2003, el proyecto

del mismo fue elaborado por la Suprema Corte con fecha 28 de agosto
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de 2002 bajo la presidencia de mi antecesor, el Dr. Juan Carlos
Hitters.

Se comunica inmediatamente a los Poderes Ejecutivo vy
Legislativo para su tratamiento.

El proyecto preveia dos alternativas presupuestarias: a) una que
ascendia a $ 519.141.868 y b) la segunda, que llegaba a los $
461.803.103.

Luego de miltiples gestiones y entrevistas con los Ministros de
Economia y Justicia y con el propio Gobernador de la Provincia que
concreté durante el transcurso de la Presidencia a mi cargo, se dicta
con fecha 13 diciembre de 2002 la ley 13002 -promulgada por decreto
del 30/12/02 y publicada en el Boletin Oficial, edicién del 30 y 31 de
diciembre del mismo afio-.

Por esa norma se autorizé6 un crédito a esta Jurisdiccién
“Administracién de Justicia” de $ 393.116.000 (no se incluye en esta
cifra la tasa de justicia).

De tal modo que por la ley citada se obtiene un 24 % menos de
la alternativa a) del proyecto y un 15 % menos que la incluida en la
segunda alternativa (“b”).

También alli se otorgaron 177 nuevos cargos destinados al fuero
procesal penal.

Luego, durante el afio 2003 y a partir de gestiones realizadas
ante el Ministerio de Economia durante la Presidencia a mi cargo se
obtienen refuerzos destinados a la implementacién de la primera etapa
de instalacién del fuero contencioso administrativo (decreto 1055/03,
$ 810.000), para la reparacién de las capulas del Palacio de Tribunales
(decreto 1058/03, $ 298.000), para la obra de Tribunales de Menores
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de Lomas de Zamora -Talcahuano 278, Banfield- (decreto 1119/03, $
1.648.000) y para el sistema de deteccién y aviso de incendios en el
Palacio de Justicia (decreto 1837/03, $ 1.791.415), lo que constituye
un total de refuerzos que asciende a los $§ 4.547.415 durante el
ejercicio 2003.

Mis adelante, en relacién con el presupuesto para el afio 2004,
con fecha 27 de agosto de 2003 se resolvié remitir al Poder Ejecutivo
para su tratamiento por la Legislatura el nuevo proyecto por la dnica
cifra de $ 536.780.484 en la inteligencia que no podrian omitirse ni
posponerse gastos imprescindibles, ni incluir aquellos susceptibles de
ser relegados en funcién de las carencias de que adolecia el erario
provincial.

Tras prolongadas reuniones mantenidas con los Ministros de
Economia y Justicia, que culminaron con una entrevista con el Sr.
Gobernador y colaboradores, se aprobaron por ley 13154 (sancionada,
promulgada y publicada el dia 30 de diciembre de 2003) créditos para
esta Jurisdiccién por $ 398.531.000.

Importé ello un 25,76 % menos que lo proyectado por esta
Suprema Corte.

La ley mencionada contemplé el pago del 100 % de la tasa de
justicia contra el 60 % que se venia oblando hasta ese momento.

En el proyecto se habian previsto 1156 nuevos cargos para
posibilitar el ingreso de agentes que venian desarrollando tareas como
meritorios. Asimismo se contempld la necesidad de jerarquizar o
aumentar el nivel de los funcionarios comprendidos entre los niveles
17 a 19 inclusive (auxiliares letrados, secretarios de primera instancia

y secretarios de Cdmara ademas de los Jefes de Despacho).
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Finalmente, la ley otorgé la cantidad de 580 cargos para
meritorios y 24 para la Casacién Penal.

En cuanto a obras, en ese proyecto se habfa previsto una
inversién en el rubro respectivo por $ 14.846.000 de los cuales se
asignaron por la ley mencionada $ 2.820.000.

- Cuadra mencionar también en este 4mbito la Resolucién N° 679
del 2 de abril de 2003 donde se plasma una aplicacién prictica de la
divisién que a partir de la Ley de Presupuesto para el ejercicio 2000 -
N° 12.396- se establece respecto del Poder Judicial, el que quedé
conformado por las Jurisdicciones “Administracién de Justicia” y
“Ministerio Pablico”.

Se entendi6 en esta Resolucién que conforme sus lineamientos
las referidas Jurisdicciones deben atender con sus créditos y personal
los gastos y las necesidades que correspondan a cada una de ellas por
lo que se dispuso hacer saber a los 6rganos del Ministerio Piblico
provincial -frente al hecho observado de que organismos y
dependencias de esta Jurisdiccién continuaban solicitando en los
distintos Departamentos Judiciales, la intervencién y servicios del
personal de las Delegaciones de Mantenimiento pertenecientes a la
Direccién General de Arquitectura de esta Corte- que los
requerimientos que en materia de trabajos de mantenimiento e
infraestructura se formulen deberan ser planteados en la érbita de su

Jurisdiccién.

6- Recategorizacion y proteccion del salario.
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Con relacién a la situacién del personal, se dicté la Resolucién
N° 179/03 por la cual esta Suprema Corte dispuso que interinamente
los Funcionarios de las Secretarias Actuarias del Tribunal que revisten
el nivel 19 pasen a identificarse con la denominacién de “Relatores
Letrados de Secretarfa”. La medida tuvo por finalidad diferenciar sus
funciones de las que cumplen los Abogados Inspectores que se
“desempenan en la Oficina de Control Judicial de este Tribunal.

Luego, se exceptud de este régimen a los Prosecretarios de tales
Secretarias quienes mantienen esa denominacién -Resolucién N°
311/03-.

Atendiendo a la proteccién de la integridad del salario de los
agentes judiciales, este Tribunal también dispuso durante la
Presidencia que se analiza la aprobacién de un nuevo régimen de
descuentos no obligatorios el cual establece limites a las deducciones
que pueden realizarse en virtud de los conceptos sefialados en la
Resolucion 1782/03.

En lo que hace al dmbito de la salubridad laboral y frente a la
evidencia que surge de la gran cantidad de licencias médicas del
personal de la Oficina de Mandamientos y Notificaciones, se dispuso a
través de la Resolucién N° 2549/03 que la Direccién General de
Sanidad efectiie de modo anual los controles de salud del personal de

aquella dependencia.

7- Publicidad de la gestién.

Se utiliz6 la herramienta informdtica para dar publicidad amplia

de la gestién de esta Suprema Corte asi como de la utilizacién del
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presupuesto y el estado de cuentas del Poder Judicial a través de
internet, en el sitio www.scba.gov.ar, medida que sin duda contribuye
a una mayor transparencia en el manejo de la res publica y permite a
todo ciudadano controlar el funcionamiento de la judicatura asi como
la inversién que este Poder del Estado hace de los fondos publicos que

recibe de toda la comunidad.

8- Informatizacién. Mesas virtuales. Firma digital.

Indiscutiblemente, la informatizacién de la labor que despliega
todo el Poder Judicial resulta hoy una exigencia insoslayable ¢
imperiosa a los fines de brindar un mejor servicio de justicia a la
sociedad.

Frente a tal necesidad, en esta Presidencia se continuaron las
tareas en el sentido apuntado.

En esa linea se enmarca el dictado de la Resolucién N° 2453/03
por la cual se hace saber al Poder Ejecutivo la conveniencia de vincular
la red instalada en el Poder Judicial con organismos y dependencias
administrativas relacionadas al quehacer jurisdiccional.

Y en lo que se refiere concretamente al sistema de mesas de
entradas virtuales (MEV), en la actualidad se encuentra en desarrollo
una nueva version del mismo para restringir el acceso a usuarios
registrados y limitar cantidades de causas a consultar, tal como se
explicita en el informe que produjo la Subsecretaria de Informacién, el
que se adjunta.

En el mismo se puede consultar la actualidad informatica del

Poder Judicial de Buenos Aires en toda su extension.
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En relacién al tema de la firma digital, debe mencionarse el
dictado de la Resolucién de esta Corte N° 3098 con fecha 1° de
octubre de 2003.

La misma tuvo en cuenta la sancién de la Ley Nacional 25.506
por la que se reconoce el empleo y la eficacia juridica de la firma
digital en la Repiblica Argentina; el Convenio sobre comunicacién
por medios electrénicos entre jurisdicciones nacional y provinciales; y
la Resolucién nro. 3365/01 sobre aplicacién de correo electrénico.

La norma dipuso a partir del 1° de noviembre de 2003 el
empleo de la firma digital, segiin ley 25.506, en todo el 4mbito del
Poder Judicial de la Provincia de Buenos Aires; limitar el alcance de
esa medida a documentos digitales de uso interno comunicados por
correo electrénico, cuya emisién o recepcién se realice por medios
oficiales habilitados quedando excluida toda documentacién relativa a
tramites jurisdiccionales o que produzcan efectos juridicos individuales
en forma directa a personas o entes ajenos al Poder Judicial. Se agregé
que en el transcurso de un afio, o antes si ésto se considerase posible y
conveniente, podrd disponerse la ampliacién correspondiente a la
actividad jurisdiccional que se determine.

También se decidié crear el Registro Judicial de Firma Digital,
para la identificacién e inscripcién de magistrados, funcionarios y de
toda otra persona autorizada para ser titular de una firma digital en el
ambito del Poder Judicial.

Se encomendé a la Presidencia del Tribunal la habilitacién del
Poder Judicial de la Provincia de Buenos Aires como “autoridad

certificante”, pudiendo disponer las medidas instrumentales para la
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tramitacién ante la autoridad de aplicacién de la certificacién prevista
en los capitulos Il y III de la referida norma nacional.

Luego, con fecha 1° de octubre de 2003 se dicta la Resolucién
N° 2610/03 por la que se adoptan medidas practicas para implementar
el Acuerdo mencionado. Entre ellas, la designacién como Oficial
Certificador de firma digital, del actual Titular del Registro de
Declaraciones Patrimoniales quien serd el depositario de la clave
privada del Poder Judicial de la Provincia de Buenos Aires, y de los
archivos de auditoria, los que requerird periédicamente al Operador

de la autoridad de Certificacién.

9- Vocero judicial.

La necesidad de contar con una persona especializada en medios
de comunicacién a fin de que transmita adecuada e idéneamente todos
aquellos asuntos que tengan relacién con aspectos vinculados a la
administracién de justicia en general, o a asuntos jurisdiccionales en
particular, en una sociedad que se vuelca masivamente a los medios de
comunicacién, instaron que iniciara tratativas durante el ejercicio de
la Presidencia a efectos de crear dicho cargo en la estructura de esta
Suprema Corte para lograr una mejor relacién comunicacional entre
este Poder y la sociedad toda.

Asimismo se buscaba asistir a magistrados y funcionarios ajenos

a aquél cometido cuando la prensa requiera sus informaciones.

10- Creacién y puesta en funcionamiento de nuevas dependencias.
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Durante esta Presidencia pudo concretarse la puesta en
funcionamiento de las Secretarias de Apremios en varios
Departamentos Judiciales.

La medida vino a cumplir con la finalidad de dotar al tramite de
estas particulares ejecuciones de un 6rgano especializado a los efectos
de mejorar la prestacién del servicio de justicia respecto de reclamos
donde se pone en juego la recaudacién de dinero destinado a solventar
actividades que redundan en beneficio de la comunidad.

Asi, mediante la Resolucién de Presidencia N° 4117/02 se
dispuso el inicio de las actividades de la Secretaria de Apremios en La
Plata respecto de todos los actores, ya que hasta ese momento sélo
podian tramitarse causas de esta indole iniciadas por la Fiscalia de
Estado en el marco de una experiencia piloto.

Sobrevino luego una modificacién al Acuerdo 3055 -que creé
esta figura- a partir del dictado de la Resolucién 3615/02.

De tal manera, a través de la Resoluciéon de Presidencia N°
1875/03 se decidié el inicio de actividades de la Secretaria de
Apremios en el Departamento Judicial de Mar del Plata.

Respecto de otros 6rganos, la Resolucién de Presidencia N°
212/02 dispuso la postergacion de la puesta en funcionamiento del
Registro Pablico de Comercio en el Departamento Judicial Quilmes.

La Resolucién 304/03 de Presidencia unific6 la Receptoria de
Expedientes y el Archivo Departamental Judicial en Mercedes.

Por Resolucién de Presidencia N° 434/03 se prorrogé la fecha
de inicio de actividades del Juzgado de Garantias N° 2 del

Departamento Judicial de Azul.
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También, a través de la Resolucién de Presidencia N° 480/03 se
requirié al Poder Ejecutivo que se arbitren los medios para que se
llame a concurso a los efectos de cubrir la vacante del cargo de Juez de
Ejecucién Penal del Departamento Judicial de Mercedes.

Se prorrogé la fecha de inicio de actividades del Juzgado de
Ejecucion del Departamento Judicial San Nicolds -Resolucién de
Presidencia N° §99/03-.

Por otro lado, se pusieron en funcionamiento una gran cantidad
de dependencias judiciales receptando el reclamo comunitario de dotar
al Poder Judicial de mayor presencia y capacidad de respuesta ante la
creciente conflictividad social.

En tal sentido, se fijé6 -mediante Acuerdo N° 3080- la fecha de
inicio de actividades del Juzgado de Paz Letrado del Partido de
Malvinas Argentinas.

Se dio inicio al funcionamiento del Juzgado de Garantias N° 6
del Departamento Judicial de Lomas de Zamora -Resolucién 3511/
02, asi como de los Tribunales en lo Criminal N° 8 y 9 del
Departamento Judicial Lomas de Zamora -Resolucién N° 3669-.

Lo propio se realizé en relacién con el Tribunal de Menores N°
4 de Departamento Judicial Morén -Resolucién N© 3729/02-; Juzgado
de Garantfas N° 7 del Departamento Judicial Lomas de Zamora -
Resolucién N° 3728/02-; Juzgado de Garantias N° 4 del
Departamento Judicial San Martin -Resolucién N° 3822/02-; Juzgado
de Garantfas N° § del Departamento Judicial San Isidro -Resolucién
N° 3824/02-; Juzgado de Garantias N° 2 del Departamento Judicial
Azul -Resolucién N° 57/03-.
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También se fij6 el inicio de actividades del Tribunal en lo
Criminal del Departamento Judicial Bahia Blanca -Resolucién N°
305/03-; del Juzgado de Ejecucién del Departamento Judicial San
Nicolds -Resolucién N° 306/03-; del Juzgado de Garantias N° 2 del
Departamento Judicial Pergamino -Resolucién N°307/03-; del
Juzgado Correccional N° 5 del Departamento Judicial San Isidro -
Resolucién N° 1960/03- y del Tribunal de Menores N° 6 del
Departamento Judicial San Isidro -Resolucién N° 2283/03-.

11- Instalacién fuero contencioso administrativo.

Un hito trascendente para la historia judicial de la Provincia de
Buenos Aires -fijado bajo la presidencia de quien suscribe esta
memoria- lo constituyé la resolucién del expediente B. 64.474
“Colegio de Abogados de la Provincia de Buenos Aires ¢/ Provincia de
Buenos Aires s/ Amparo” sentencia del 19-3-2003, publicada en JA.
2003- I1-152; LL 2003 -E- 278; LLBA 2003-395; y LL 2004- A- 318,
por la que se decidi6 por mayoria, y por los fundamentos alli
expuestos, “que se hace lugar parcialmente a la accién de amparo
interpuesta, declarando manifiestamente arbitraria la demora de la
Provincia de Buenos Aires en la puesta en funciones del fuero
contencioso administrativo previsto por la Constitucién de la
Provincia (arts. 20 inc. 2°, 166, parrafo final, 175, 215, 217, en
concordancia con art. 15, todos de dicha Constitucién; 1, 15 y
concordantes, de la ley N° 7.166, t.o. por decreto N° 1.067/95)”. En
consecuencia, se condend -por mayoria- a la Provincia de Buenos Aires

a que realice en los plazos detallados las actuaciones que se
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explicitaron en dicho fallo.

Asi se dict6 el siguiente mandato judicial:

“(I) Se condena a la Provincia de Buenos Aires a poner en
funcionamiento el fuero contencioso administrativo, antes del dia 1°
de septiembre de 2003 (articulos 3, primer parrafo, 20 inciso 2°, 163,
166, parrafo final, 215, 217 y concordantes de la Constitucién de la
Provincia; 15 y concordantes de la ley 7.166, texto ordenado por
decreto 1.067/95) cumplimentando las acciones que resulten
necesarias a tal fin, incluyendo el financiamiento que demande.

(II) Con tal objeto, el Poder Ejecutivo deberd escoger dentro de
las ternas vinculantes que le ha elevado el Consejo de la Magistratura y
remitir al H. Senado, los pliegos concernientes a los jueces de las
Cdmaras de Apelaciones en lo Contencioso Administrativo de La Plata
y San Martin, todo ello en el plazo de treinta dfas hébiles.

(III) Corresponderd a continuacién que el H. Senado, en
cumplimiento de la responsabilidad institucional que le asigna, como
autoridad de la Provincia, el primer parrafo del articulo 3° de la
Constitucién provincial, se expida sobre dichos pliegos, adecuando su
labor a lo establecido por esta Suprema Corte en el punto 1°
precedente.

(IV) En el caso de prestados los acuerdos, el Poder Ejecutivo
deberad pronunciarse sobre las designaciones pertinentes en el plazo de
quince dias hdbiles.

(V) Si, por cualquier circunstancia, no fueran adoptadas las
medidas ordenadas en esta sentencia en los tiempos previstos, la
Suprema Corte, a peticiéon de parte interesada, procederd a la

ejecucion de la misma en la manera que resulte idénea, de
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conformidad a lo dispuesto en el articulo 163 de la Constitucién (cfr.
doctr. causa B64.413, *Club Estudiantes de La Plata’, res. 12-111-03)”.
Tal fue la importancia de dicho fallo que lo cierto es que, en
fecha actual estd en funciones el fuero especial de marras. Cuando fue
sentenciado el amparo interpuesto, la cuestién adquirié trascendencia
ptblica a punto tal que los diarios de la época titularon como puede
observarse en el anexo respectivo: “Intiman a Sol4 a habilitar fuero”
(Ambitoweb, del 20-III-2003); “Dura intimacién de la Corte al
gobierno de Sold” (Diario Hoy, del 20-I11-2003); “Le ponen plazo a la
Provincia para crear el fuero contencioso” (El Dia, del 20-111-2003);
“Se viene el contencioso” (Diario Judicial, del 21-III-2003); “La
provincia apura la creacién del fuero contencioso administrativo” (El
Dia, del 21-I11-2003); entre otros. Todo ello corrobora la importancia
~ institucional de lo decidido por la Corte durante mi Presidencia en lo
relativo a la satisfaccién del mandato constitucional antes incumplido

(art. 215 de la Carta Magna Local).
12- Reorganizacién de dependencias.
12.1- Relacién maés estrecha con la Presidencia.

Con el objeto de mejorar el desarrollo de funciones
administrativas de esta Suprema Corte de Justicia es que se encontré
ttil redisefiar su organigrama.

En este sentido, se observé que la Secretaria General del

Tribunal se encontraba sobrecargada en cuanto a la multiplicidad de
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tareas a realizar asi como en lo que atafie a la supervisién de las
actividades de otras dreas dependientes de ella.

De tal manera, se buscé la forma de descongestionar la mentada
Secretaria General y, al mismo tiempo, generar una via de contacto
més fluida entre ciertas estructuras y la Corte a través de su Presidente.

Tal el marco en el que se dicté el Acuerdo N° 3076 por el que se
establecié que la Direccién General de Arquitectura, Obras y Servicios
pasara a integrar la estructura de la Subsecretaria de Administracién.
Y, también, que toda ésta dependa de la Suprema Corte a través de la
Presidencia.

El mismo espiritu fue el que animé el dictado del Acuerdo N°
3073 por el que la Oficina de Control Judicial e Inspeccién, el
Instituto de Estudios Judiciales, la Subsecretaria de Informacién y la
Direccién de Ceremonial y Secretaria Privada y Prensa también
pasaron a depender directamente de la Suprema Corte a través de la
Presidencia del cuerpo.

Por otro lado, también se dispuso que el Departamente
Histérico Judicial pasase a depender directamente de la Suprema

Corte a través de la Subsecretaria de Informacién -Acuerdo 3075-.

12.2- Mayor exigencia en la labor de los funcionarios. Prohibicién de

desempenar actividad docente en horario de trabajo.

La creciente complejidad social influye de modo evidente en las
tareas jurisdiccionales. Este fenémeno exige necesariamente nuevas
formas organizativas que propendan a optimizar los recursos técnicos

y humanos del Poder Judicial. E incumbe a la Suprema Corte de
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Justicia en cumplimiento de mandatos tanto legales como
constitucionales sentar las lineas directrices en tal sentido.

Con ese propésito, durante esta Presidencia se generd normativa
-que a continuacién se refiere- persiguiendo la concentracién del
desarrollo de las tareas en un horario unificado.

Mediante la Resolucién de Presidencia N° 36/03 se fijaron las
obligaciones de los Secretarios de la Corte.

A partir de lo que reza esa norma, son responsables por el
correcto cumplimiento del horario por parte de todos los agentes de
sus respectivas dependencias, cae bajo su responsabilidad la redaccién
de los informes elaborados en cada 4ambito, deberin informar
mensualmente la cantidad de expedientes alli radicados y el
rendimiento del personal en igual periodo detallando la tarea
cumplida por cada uno de los funcionarios, tienen a su cargo la
remisién de notas explicativas cuando los expedientes recirculen o
existan circunstancias que deban ser puestas en conocimiento de los
Ministros -especialmente, causas de excusacion-.

Deben mantener fluido contacto con los Relatores de Ministros,
siéndoles otorgadas de manera restrictiva las franquicias horarias
debiéndose compensar el tiempo de ausencia bajo responsabilidad de
los Secretarios, debiendo disponer lo necesario para que en periodos
de Feria se mantenga una guardia en cada Secretaria.

Queda prohibido el desempefio de tareas docentes en el horario
de atencién al pablico -tanto a Secretarios como al restante personal
de la dependencia- sin perjuicio de que fuera de ese horario se deben
compatibilizar prudentemente tales tareas con los quehaceres propios

de la funcién, debiendo permanecer en su dependencia hasta la
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finalizacién de los Acuerdos de la Suprema Corte asi como mantener
personal suficiente para asistir a los Ministros en esa oportunidad,
entre otras.

Se establece que el incumplimiento de los deberes sefalados

constituira falta grave.

12.3 Ampliacién horario de Feria

Durante esta Presidencia, la Suprema Corte dispuso la extensién
del horario correspondiente a las ferias de Enero y Julio, el que quedé
establecido -al igual que ya estd dispuesto para lo restante del afio- en
seis horas, esto es, de 7:30 hs. hasta las 13:30 hs.

Ello se concret6 mediante el Acuerdo 3074 y tuvo por
fundamento la necesidad de adecuar el horario de prestacién del

servicio de justicia a las actuales exigencias de este Poder Judicial.

12.4- Eliminacién de asueto por desinfeccion.

Con el objeto de optimizar el aprovechamiento de las horas
laborales durante las ferias judiciales es que se eliminaron los asuetos
por desinfeccién que tradicionalmente afectaban una jornada laboral
completa.

Mediante las Resoluciones N° 12, 15 y 22 de fecha 6, 7 y 14 -
respectivamente- de enero de 2003 se establecié que estas tareas se
efectivicen a partir del mediodia de las fechas preestablecidas, al

haberse constatado la posibilidad de su ejecucién en ese horario.
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12.5- Oficina de publicaciones.

Durante esta Presidencia se otorgdé una nueva dindmica a la
Oficina de Publicaciones de la Suprema Corte de Justicia de la
Provincia.

Mediante la Resolucién N° 915 se encomendé a uno de los
Secretarios del Tribunal la organizacién y direccién de las
publicaciones del mismo, requiriéndosele la conduccién de las tareas
de procesamiento electrénico de la informacién jurisprudencial y
doctrinaria creada por la Suprema Corte anterior al afio 1984 para asi
completar el sistema informatizado JUBA contando para ello con el
apoyo técnico de la Subsecretaria de Informacién.

Debe también mencionarse que a los efectos de un mejor
despliegue de las tareas asignadas es que se dispuso el desplazamiento
fisico de la Oficina de Publicaciones al lugar que ocupara la
Subsecretaria del Patronato de Menores, a la que -a su vez- se doté de
una ubicacién mis adecuada y amplia.

A través de estas medidas se buscé que la publicidad de todos los
actos del Poder Judicial, tanto en su faz jurisdiccional como
administrativa o a través del dictado de normas generales tengan una
adecuada difusién que garantice tanto la transparencia en la adopcién
de medidas por parte de los organismos gubernamentales que integran
esta estructura como la utilizacién adecuada -no abusiva o lesiva de
derechos de terceros- de esos datos.

Para ello resulta adecuada la aplicacién de las denominadas
“Reglas de Heredia”, pautas adoptadas como conclusiones del

Seminario “Internet y Sistema Judicial" -Heredia, Costa Rica, 9/07/03-.
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De acuerdo con estas directivas, toda sentencia definitiva o
interlocutoria es procesada de manera distinta segin se trate de
soporte papel o magnético dado que cuando los datos estin
contenidos en éste tltimo, la posibilidad de disponer informacién
sobre personas aumenta considerablemente.

Las Secretarfas Actuarias habridn de marcar o individualizar
aquellos decisorios que requieran disociacién de datos segin el
concepto contenido en el art. 2° de la Ley 25.326, esto es, datos
personales que revelan origen racial y étnico, opiniones politicas,
convicciones religiosas, filoséficas o morales, afiliacién sindical o
informacidn referente a la salud o a la vida sexual.

El personal de Publicaciones cuenta con un alerta que les
permite ubicar el dato sensible a disociar y aplicar técnicas que van
desde la sustitucién por iniciales, el reemplazo por signos o rétulos,
hasta la supresién de pérrafos con contenidos casuisticos excesivos en
relacién a la finalidad de su difusién.

Se conservan facilidades para usuarios comprometidos con
servicios de informacién al piablico, como las bibliotecas
especializadas, para acceder por caritula y recuperar la totalidad de
sumarios asociados.

Los datos identificatorios son tenidos por ciertos en razén de la
fuente que los suministra.

Los recaudos descriptos requieren la afectacién de personal
previamente instruido, con plena conciencia del cambio en los medios
de informacién empleados.

Respecto de las bases de datos que registran el estado de

expedientes en trdmite ("mesa de entrada virtual"), durante esta
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Presidencia se iniciaron tratativas con los Colegios de Abogados para
analizar la posibilidad de cambiar el alcance de la cldusula por la que
éstos administran las claves de acceso por otra en la que el mismo se
formalice por suscripcién, lo que implica disponer de una clave
personalizada una vez que el sistema verifica la peticién y la coteja con
la base de datos de la Caja de Previsién para Abogados de la Provincia
de Buenos Aires.

Ello permitird reducir al mdximo el riesgo de empleo de datos
alli contenidos por parte de particulares u organizaciones no
autorizadas.

El profesional registra una casilla de correo electrénico. El
Secretario del organismo podri verificar los accesos que registra la
base, alertando a la administracién centralizada de datos sobre la
necesidad de cambio o bloqueo de claves.

Por otro lado, con fecha 15/9/03 se remitié nota al Presidente
del Tribunal de Casacién Penal a través de la cual se le comunicé la
posibilidad de publicar jurisprudencia de ese cuerpo en la pagina web

de la Corte.

13- Reunién con magistrados.

Una preocupacién constante de esta Suprema Corte ha sido
siempre satisfacer los requerimientos de los 6rganos que integran la
administracién de Justicia en la Provincia de Buenos Aires. Tales
dependencias son hoy muy numerosas y frente a las contingencias de
la hora actual, también muchas y de muy variado tenor son las

necesidades que esta gran estructura evidencia.
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Para disefiar una politica de accién que tienda -en la medida de
las posibilidades presupuestarias- a atender esos reclamos de modo
racional, estableciendo prioridades en cuanto a fueros, regiones, etc. es
que se buscé que fueran los mismos magistrados quienes transmitieran
en forma personal sus inquietudes y vivencias para, de esta manera,
generar un canal de didlogo fluido de donde surgieran coincidencias e
ideas innovadoras que repercutan en una mejora del servicio a los
justiciables.

En esta linea, se recabaron durante la Presidencia que aqui se
analiza las necesidades de cada uno de los titulares de dependencias
judiciales de toda la Provincia a través de un pedido de informe
escrito. Este gran ciimulo informativo fue evaluado y sistematizado en
el 4mbito de la Suprema Corte en forma previa a que se iniciara la
ronda de reuniones entre los Magistrados de todos los fueros con el
Presidente.

De tal modo, al tiempo de concretarse esos encuentros, la
Presidencia de la Corte ya tenia una idea cabal del panorama existente
en cada fuero y regién, lo que facilit6 el didlogo y la comprensién de
las necesidades planteadas.

Estas reuniones se realizaron por fueros y en los casos en que
existen Cdmaras, fueron convocados sus integrantes a los fines de
transmitir inquietudes tanto propias como las que corresponden a los
Juzgados de Primera Instancia de los respectivos Departamentos
Judiciales.

A estos encuentros también asistieron por convocatoria de la
Presidencia, Secretarios, Subsecretarios y otros funcionarios de la

Corte a los fines de evacuar inquietudes o ilustrar acerca de los
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requerimientos o consultas hechas por los Sres. Jueces respecto de sus
diferentes dreas de incumbencia.

Asi, con fecha 28 de abril de 2003, el Presidente de la Suprema
Corte de Justicia se reunié con Magistrados del Fuero de Familia de
todos los Departamentos Judiciales bonaerenses.

Se hizo lo propio el § de mayo de 2003 con respecto a los
integrantes de las Camaras de Apelacién en lo Penal.

El 12 de mayo de 2003 la reunién se realizé con Magistrados del
Fuero de Menores.

Los Magistrados de las Cidmaras de Apelacién en lo Civil y
Comercial tuvieron su encuentro con el Presidente el dia 21 de abril
de 2003.

Finalmente, el Fuero del Trabajo se reunié el dia 19 de mayo de
2003.

También a efectos de una mejor coordinacién el 26 de mayo de
2003 se llevé a cabo una reunién con los Sres. Fiscales Generales y
Defensores Generales de todos los Departamentos Judiciales, a la que
se invitd a concurrir al Sr. Procurador General, quien asi lo hizo.

En el anexo documental se indica en cada caso quiénes
estuvieron presentes en tales encuentros.

Luego de estas rondas de encuentros, la tarea se completé a
través de las visitas que realicé a cada uno de los Departamentos
Judiciales, donde pude tomar contacto directo con las necesidades
previamente transmitidas adn no satisfechas y de tal manera
implementar las politicas destinadas a la cobertura de las mismas en la
medida en que las prioridades y las disponibilidades presupuestarias lo

permitieron.
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14-Visitas departamentales. Entrega de medallas

Si bien la cabeza del Poder Judicial se encuentra ubicada en La
Plata y es en esta ciudad donde se elaboran las politicas a aplicar por
todos los organismos que lo integran, debe existir un permanente
vinculo de comunicacién entre la Suprema Corte de Justicia y todo el
resto de la Provincia y sus 6rganos judiciales, obteniéndose asi los
datos necesarios para evaluar necesidades, establecer prioridades,
efectuar adaptaciones de acuerdo con las diferentes zonas bonaerenses,
flexibilizar ciertas pautas, todo en la buasqueda de una mejor
administracién de justicia que atienda las necesidades de cada dmbito
geografico.

Con el objeto de estrechar atin més tales lazos de contacto y
conocimiento es que se ha llevado a cabo en el curso de esta
Presidencia una visita a cada uno de los Departamentos Judiciales.

Fue asi como el Presidente de la Suprema Corte de Justicia
estuvo presente el dia 7 de agosto de 2003 en los Departamentos
Judiciales de San Nicol4s y Pergamino, el dia 8 de agosto del mismo
afio en el Departamento Judicial de Junin, el 14 de agosto en el
Departamento Judicial de La Matanza, el 22 de agosto en el
Departamento Judicial de Mar del Plata, el 1° de septiembre en el
Departamento Judicial de Quilmes, el 4 de septiembre en el
Departamento Judicial de Lomas de Zamora, el 17 de septiembre en
los Departamentos Judiciales de Necochea y Trenque Lauquen, el 18
de septiembre en el Departamento Judicial de Bahia Blanca, el 22 de

septiembre en el Departamento Judicial de Morén, el 2 de octubre en
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el Departamento Judicial de San Isidro, el 7 y 8 de octubre en los
Departamentos Judiciales de Dolores y Azul incluyendo en este dltimo
caso las ciudades de Tandil y Olavarria, el 15 de octubre en el
Departamento Judicial de Zarate - Campana, el 16 de octubre en el
Departamento Judicial de Mercedes y el 17 de octubre en el
Departamento Judicial de San Martin.

En todas estas ocasiones, el Presidente de la Corte llev6 adelante
encuentros protocolares con ¢l Intendente de cada ciudad visitada,
como representativo de la ciudadania y autoridades locales, al tiempo
que tomé directo contacto con la realidad del Poder Judicial en el
interior de la Provincia.

Ademais, las aludidas visitas fueron el marco para la entrega de
medallas a agentes con dilatada trayectoria en la Justicia en emotivas
ceremonias que tienen por motivo esencial expresar el reconocimiento
de este Poder Judicial a todos aquellos hombres y mujeres que dedican
su vida a servir a los ciudadanos desde todos y cada uno de los puestos
de la estructura de la Justicia. En el caso del Departamento Judicial de
La Plata tal acto protocolar tuvo lugar el 9 de septiembre de 2003, y
en el caso particular del Tribunal de Casacién Penal el 21 de octubre
de ese afio.

En el anexo documental podri encontrarse un listado completo
de todos los agentes distinguidos por esta Corte a través de su

Presidente.

15- Control de gestion.
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La actividad de la Suprema Corte exhibe una alta complejidad y
diversidad temitica.

Dentro de este amplio abanico de labores se destaca aquella que
tiene por finalidad monitorear la forma en que la gestién global se va
desarrollando, a los fines de detectar posibles fallas de forma temprana
¥, a la vez, contando con esos datos, redisefiar las estrategias de
gobierno para optimizar asi los recursos con los que se cuenta.

Cupo en este menester un rol protagénico a la Subsecretaria de
Control Judicial, que desarrollé6 una fecunda labor tendiente a la
recoleccién de evidencias conducentes para analizar y juzgar el
comportamiento de jueces, funcionarios y agentes imputados de la
comisién de faltas disciplinarias, o que comprometan el prestigio del
Poder Judicial colaborando eficazmente en orden a sostener la tarea
del Jurado de Enjuiciamiento.

Dicha gestién se concreté a través de 576 expedientes
administrativos iniciados en el periodo que me ocupa, cuyo detalle y
estado a la fecha de mi cese como Presidente constan en el informe del
Sr. Subsecretario Dr. Paez, de fecha 5/11/2004 que se adjunta en el
anexo documental (fs. 533/ 34).

De alli surge que en el lapso referido se aplicaron 5 sanciones
expulsivas, 49 sanciones correctivas, 6 suspensiones preventivas, 20
llamados de atencién, 7 prérrogas y recursos y 1 advertencia.

Desde otro dngulo, se dictaron variadas resoluciones vinculadas
con el tema.

Asi, la Resolucién N°® 1075/03 buscé perfeccionar los
mecanismos para un adecuado control de gestién, respecto de los

expedientes en trdmite ante este Tribunal. Teniendo en cuenta la
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Resolucion de Presidencia N° 36/03 y la necesidad de adoptar un
procedimiento de relevamiento de informacién homogéneo, periédico
y exhaustivo de la gestién de tridmites judiciales ante la Suprema Corte
es que requirié a la Subsecretaria de Informacién la confeccién de un
informe mensual sobre la gestién de los tramites judiciales ante esta
Suprema Corte, hasta tanto dicha Subsecretarfa provea una aplicacién
informitica para que los Ministros y Secretarios puedan acceder
directamente a dicha informacién.

También se establece que los Secretarios de Corte serdn
responsables del registro completo de los datos en el sistema
informético disponible, relativos a expedientes en tramite por ante
este Tribunal, garantizando la exactitud, integridad y actualizacién
instantdnea de los mismos.

En la 6rbita penal, la Resolucién N° 2259/03 dispuso que los
Titulares de los Juzgados en lo Criminal y Correccional disueltos o en
proceso de disolucién con motivo de la implementacién del nuevo
régimen procesal, deberdn informar la cantidad de causas en las que
reste cumplir con los requisitos de los articulos 39 a 45 del Acuerdo
2212 y, para el caso de que existan causas en la situacién detallada,
los magistrados deberdn sefialar -ademaés de la cantidad- el plazo en el
que dardn cumplimiento a lo dispuesto en el Acuerdo 2212 citado o
en su caso, la finalizacién de dichos tramites, entre otras cosas.

A través de la Resolucion N° 2736/03 se modificé el art. 1° de
la Resolucién N° 489/95 el que quedé redactado de la siguiente
manera: “Que la distribucién y contralor de recepcién de los folios de
seguridad a que alude el art. 7 del Acuerdo 25085, se efectte a través

de los Registros Pablicos de Comercio en todos los Departamentos
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Judiciales de la Provincia —a excepcién del de La Plata, en el que se
llevard a cabo por intermedio del Registro de Declaraciones Juradas
Patrimoniales quedando excluidos los organismos que tienen su
asiento en el Palacio de Justicia en cuyo caso la entrega se
instrumentard a través de la Secretarfa General del Tribunal- quienes
procederdn a su entrega a los 6rganos jurisdiccionales con asiento en
las cabeceras departamentales. En el caso de organismos
descentralizados -Juzgados de Primera Instancia, Tribunales de
Trabajo y Juzgados de Paz Letrados- sus titulares deberdn retirar los
respectivos folios de los Registros Pablicos departamentales dentro de
cuya jurisdiccién se encuentren comprendidos los partidos o ciudades
asiento de sus funciones, los que correspondan al Departamento
Judicial de La Plata concretardn su retiro en el Registro Pablico de
Declaraciones Juradas Patrimoniales.”

En el caso concreto del Juzgado Civil y Comercial N° 9 del
Departamento Judicial La Plata, se recept6 el pedido de su titular de
que se exima temporalmente del ingreso de causas nuevas ante la
compleja tramitacién de un concurso preventivo alli radicado -

Resolucién N° 1961/03-.
16- Reglamento disciplinario

La normativa aplicada por esta Corte para el despliegue de sus
facultades disciplinarias -como segmento integrativo del ejercicio de la

Superintendencia- se encuentra dispersa, resultando en muchos casos

insuficiente y hasta desactualizada.
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Durante esta Presidencia se consideré necesario elaborar un
cuerpo sistematizado, que reuniera de modo organico la totalidad de
las pautas que habrian de regir el trimite que puede dar lugar a la
aplicacién de una determinada sancién a un agente o funcionario
judicial.

No sélo se buscé cumplir con los aspectos formales o extrinsecos
a partir de una codificacién de las reglas especificas sino también se
puso énfasis en el costado intrinseco, axiolégico o ‘garantista. Esto es,
el nuevo régimen deberia encontrarse en sintonia con el también
nuevo panorama constitucional que incluye dentro de nuestro sistema
supralegal un cimulo de pactos internacionales de derechos humanos
con reglas -e interpretaciones jurisprudenciales anexas- a considerar.

Para ello se mantuvieron diversas reuniones con los responsables
de la Oficina de Control Judicial con el objeto de conocer sus
propuestas e inquietudes sobre el tema dado su experiencia y
especialidad en el tema. También se recabaron antecedentes sobre los
regimenes vigentes en el dmbito nacional, provincial y en la Ciudad

Auténoma de Buenos Aires.

Todo lo anterior confluyé en la redaccién de un proyecto que
pretende regular la cuestién disciplinaria de los magistrados,
funcionarios y empleados de un modo completo y abarcador, sin
remisiones a otros cuerpos normativos a excepciéon de las
estrictamente necesarias. Dicho proyecto fue girado a los restantes
Ministros de esta Suprema Corte para su conocimiento vy
consideracién, mereciendo algunas observaciones y sugerencias que
incorporadas en lo pertinente, denotaron en principio la aceptacién de

su parte aunque, a la fecha, no ha tenido aprobacién formal.
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17- Jurado de enjuiciamiento.

La Presidencia del Jurado de enjuiciamiento es una de las més
delicadas funciones que debe asumir el Presidente de la Corte (art. 182
de la Constitucién provincial) requiriendo ser llevada a cabo con
esmero, ecuanimidad y tranquilidad de espiritu, para que la labor del
cuerpo pueda ser plenamente eficaz y fundamentalmente, para que -
sin perjuicio de aplicar la sancién maxima que implica la destitucién
cuando ella fuere pertinente- no se convierta en instrumento de
presion sobre los magistrados.

En ese orden, como se acredita en el informe pertinente, se dié
inicio a 28 denuncias, se formulé 1 acusacién, se dictaron 6
resoluciones por el pleno del jurado y 41 por la Presidencia a mi

cargo.

18- Instituto de Estudios Judiciales

Como quedé ya expresado, las carencias presupuestarias
impidieron el desenvolvimiento del Instituto, quedando esta necesaria
actividad de capacitacién librada a la iniciativa desinteresada de los
integrantes del Poder Judicial quienes debieron asumirla con sus
propios recursos.

Mediante Resolucién de Presidencia N° 4003/02 -no obstante-
se encomendé al Instituto la tarea de infraestructura y coordinacién

del Ateneo sobre “Legislacién de emergencia y pesificacién”
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designidndose coordinadores de ese encuentro a los doctores Patricia

Ferrer, Carlos Pérez Crocco y Oscar José Martinez.

19- Mayor aprovechamiento del personal propio.

Durante el transcurso de esta Presidencia se procurd la
optimizacién de los recursos humanos propios de esta Corte por lo
cual en varias de las tareas que se vincularon con la refaccién y el
mantenimiento de edificios del Poder Judicial se dispuso la realizacién
de las mismas por personal dependiente de este Tribunal, evitando de
ese modo la contratacién de terceros, con la consiguiente economia de

costos que naturalmente ello acarrea.

20- Meritorios.

Mediante la Resolucién N° 3940 del 23 de diciembre de 2002 y
frente a la realidad referida al desempefio en distintos 6rganos de este
Poder Judicial de personas, nominadas genéricamente como
practicantes o meritorios, que sin pertenecer a la planta funcional
realizaban de hecho pricticas y actividades complementarias a su
formacién, se dispuso adoptar medidas para contar con informacién al
respecto.

Ello como punto de partida para la planificacién y adopcién de
medidas relativas a la gestién de personal, los regimenes de ingreso, la
dotacién de cada organismo, el personal de planta temporaria, la carga

de trabajo actual y proyectada de cada uno de los 6rganos y la
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conveniencia de brindar oportunidades de formacién complementaria
a futuros profesionales.

Concretamente, se encomendé a la Subsecretaria de
Planificacién la realizacién de una propuesta de trabajo con relacién a
la situacién de los llamados practicantes o meritorios en los distintos
6rganos del Poder Judicial, teniendo en cuenta los aspectos expuestos
en los considerandos de la citada Resolucién.

Luego, mediante la Resolucién N° 916 del 23 de abril de 2003 y
como continuacién de la politica planteada en la norma anterior, se
encomendé a las Subsecretarias de Planificacién y de Personal, la
realizacién de un informe pormenorizado sobre la dotacién de cada
organismo, el personal de planta permanente y temporaria, la vigencia
y cumplimiento de convenios con Universidades y Colegios
Profesionales, los denominados practicantes o meritorios y la carga de
trabajo actual y proyectada de cada uno de los érganos.

Para ello debié realizarse un relevamiento de la situacién de los
practicantes o meritorios al 31 de marzo de 2003 a cuyo efecto los
Magistrados y Funcionarios a cargo de dependencias de este Poder
Judicial debieron completar y remitir los formularios que integraron
como anexo la Resolucién.

Y tiempo después, se dicta la Resolucién N° 1952 del 6 de
agosto de 2003 por la cual se establece que solamente serdn tenidos en
cuenta -a los efectos de la evaluacién pertinenfe- los practicantes que
han sido debidamente informados en cumplimiento de los articulos 2°
y 3° de la Resolucién 916/03, “con las limitaciones apuntadas en los
considerandos de la presente y con exclusién de todo otro ingresado

con posterioridad al 31 de marzo de 2003”.
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En lo que hace a la provisién de nuevos cargos para ser cubiertos
por meritorios, remito al punto 5 de esta memoria (Presupuesto: ley

dictada y proyectos. Remuneraciones. Tasa judicial).
21- Medidas de fuerza. Disposiciones tomadas.

Al respecto y en relacién con las medidas de fuerza adoptadas
por agentes de este Poder Judicial durante el periodo que abarca la
Presidencia en anilisis, cabe sefialar que -sin perjuicio de la aplicacién
de las normas pertinentes fijadas para estos casos, en lo que hace al
descuento del tiempo no trabajado por el personal involucrado- se
dictaron tres Resoluciones -N° 1635 del 2/7/03, N° 2514 del 24/9/03,
N° 2565 del 1°/10/03- por las que se decreté la suspensiéon de los
términos procesales para los dias 25 de junio -toda la Provincia-, 4 de
septiembre -s6lo para el Departamento Judicial Dolorés-, 4y 11 de

septiembre -s6lo para el Departamento Judicial Bahia Blanca-.

22- Informacién sobre datos estadisticos. Actividad jurisdiccional y

administrativa.

Conforme surge de los informes correspondientes que se
acompaian a la presente, la cantidad de sentencias pronunciadas por
esta Suprema Corte entre el periodo del 26 de octubre de 2002 y 25
de octubre de 2003, incluyendo el primer Acuerdo comprendido en
ese término —el del 30/10/02- y el dltimo —del 22/10/03-, son :

Penales: 1301
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Laborales: 497

Civiles: 332

Contencioso: 285

Total: 2415.

Con relacién a las interlocutorias salidas por la Secretaria de
Actuacién en igual periodo la suma es de: 1958.

Las interlocutorias en materias de honorarios, en igual lapso,
también de Secretaria de Actuacién, fueron un total de 35.

Discriminados por Secretaria en el periodo detallado los datos
son:

Secretaria Civil: Ingresaron 760 causas y se dictaron 372
sentencias.

Secretaria Penal: Ingresaron 507 causas y se dictaron 832
sentencias y 93 resoluciones que finalizan el trdmite en la Corte.

Secretaria Laboral: Ingresaron 678 causas y se dictaron 484
sentencias y 188 resoluciones.

Secretaria de Demandas Originarias: Ingresaron 3.062 causas y
se dictaron 302 sentencias de mérito y 3.725 resoluciones
interlocutorias.

Todo ello pone en evidencia el arduo desempefo en la labor de
Magistrados, funcionarios y empleados de la Suprema Corte en el

tramite y decisién de las causas alli radicadas durante mi Presidencia.

23- Mejoras edilicias.

En el transcurso de esta Presidencia se realizaron numerosas

obras edilicias de alto valor funcional a efectos de brindar un mayor
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espacio y cabal aprovechamiento del mismo para una superior calidad
de trabajo. Todas ellas estin enumeradas detalladamente en el Informe
de la Direccién de Arquitectura, Obras y Servicios que corre agregado
afs. 439/ 445..

Merecen destacarse entre ellas las llevadas a cabo en el Edificio
de Tribunales -13 e/ 47 y 48 de La Plata-, que amén de agregarle
funcionalidad, posibilitaron poner en valor y recuperar toda la riqueza

arquitecténica que posee el edificio.

24- Bomberos

El Palacio de Justicia fue escenario de dos incendios en un
relativamente corto intervalo temporal: el primero de ellos ocurrido
con anterioridad a mi gestién y el segundo con fecha 8/5/03. Esos
lamentables incidentes generaron la necesidad de repensar la politica
de prevencién de estos eventos dafiosos que afectaron documentacion,
instalaciones y estructura edilicia, provocando importantes pérdidas.

Como colofén del segundo de ellos se iniciaron gestiones
inmediatas para obtener un refuerzo presupuestario, habiéndose
logrado el dictado del Decreto 1837/03, con destino a la instalacién
de un sistema de deteccién y aviso de incendios, como se refiere en el
punto 5 precedente.

Igualmente con fecha 19/5/03 se formul6 un pedido al entonces
Ministro de Seguridad Dr. Juan Pablo Cafiero para que se arbitren las
medidas del caso y asi lograr la afectaciéon al Palacio de Tribunales de
una guardia permanente de personal de bomberos, la que al no recibir

contestacién fue reiterada con fecha 11/9/03, no habiéndose a la fecha
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de mi alejamiento de la Presidencia obtenido respuesta del
mencionado funcionario.

Se lleg6 asi al dictado de la Resolucion N° 2223/03 donde se
establece que una explicacién sobre la produccién de incendios en
general refiere a “condiciones inseguras” de edificios e instalaciones y
a “acciones inseguras” de las personas.

Se indica que sin perjuicio de las gestiones realizadas y en
tramite, la implementacién de las acciones de prevencion de incendios
requiere adoptar otras decisiones, a los efectos de evitar futuros
incidentes o administrarlos con eficiencia en caso de que ocurran.

Dado que las acciones a instrumentar son de naturaleza
compleja y estdn vinculadas con edificios, instalaciones y equipos,
conocimientos habilidades y comportamientos de las personas, dentro
y fuera de los horarios de trabajo, es necesaria la opinién y las
acciones de diferentes 6rganos. Por ello es que se crea el “Comité de
Prevencion de Incendios” integrado por funcionarios o técnicos de la
Direccién de Arquitectura Obras y Servicios del Poder Judicial, de la
Secretaria General -en atencién a los Servicios de Seguridad e
Intendencia que de ella dependen-, de las Subsecretarias de Personal,
Planificacién y Administraciéon y de la Direccién de Sanidad, cuyas
funciones serdn formular y proponer politicas y acciones de
prevencién de incendios.

También se encomendé a la Subsecretaria de Administracién,
por intermedio de la Direccién de Arquitectura Obras y Servicios, el
abordaje integral de las acciones necesarias para la prevencion de
incendios. Esta dependencia serd responsable de implementar las

politicas y actividades que recomiende la Comisién para el edificio de
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Tribunales y con posterioridad evaluar su aplicacién en otros espacios
fisicos.

Se fijaron, como actividades iniciales del Comité, las siguientes:
diagnosticar el grado y tipo de vulnerabilidad para la ocurrencia de
incendios en los espacios de trabajo y circulacién del edificio de
Tribunales mediante una auditoria del mismo, de las instalaciones, de
los equipos y de los comportamientos; propon‘er a la Suprema Corte,
en un plazo de 60 dias, un plan de accién de emergencias de corto
plazo -focalizado en los puntos de mayor vulnerabilidad- y de
administracién de riesgos de incendio de largo plazo que incluya: 1-
Mejoras edilicias, en las instalaciones y en ¢l equipamiento, en
ejecucion y a realizar; 2- Programa de capacitacion del personal en el
uso de matafuegos y evacuacién, 3- Campafias de prevencién de
incendios para el personal, profesionales y piuiblico en general, 4-
Presupuesto de gastos de mejoras, de equipos y operativos, 5- Sistema
de gestion de los planes de corto (emergencia) y largo plazo, 6- Un
inventario de los requisitos para el Poder Judicial de las normas legales

nacionales y provinciales relacionadas con el tema.
25- Politica en materia de inmuebles.

La infraestructura edilicia del Poder Judicial es un factor
determinante para dotar de eficacia a la prestacién del servicio de
Justicia. Los déficits en tal sentido adquieren otra relevancia en
Departamentos Judiciales superpoblados. La situacién demografica en
estos contextos determina de modo directo una mayor litigiosidad, lo

que conlleva la creacién de nuevos 6rganos de Justicia que, finalmente,
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requieren de un espacio acondicionado debidamente, adaptando sus
instalaciones a las concretas actividades de este Poder del Estado.

Varias han sido las resoluciones adoptadas en este tema.

Respecto del Departamento Judicial San Martin, se dispuso la
afectacién de locales ocupados por el Colegio de Abogados al
Ministerio Pablico -Resoluciéon 3484/02-. También se autorizé la
realizacién de obra de adecuacién de la instalacién de calefaccién del
Edificio Central de Tribunales -Resolucién N° 4448/02-. Se concedid
autorizacién para construir ¢ instalar una proteccién metédlica del
frente de vidrio del Edificio Central de Tribunales -Resolucién N°
4446/02-.

En el Departamento Judicial de Lomas de Zamora se dispusieron
varias medidas. Por la Resolucién N° 4006/02 se autorizé la ejecuciéon
de obras en el primer piso del Edificio Central de Tribunales, se
desarrollaron las obras en el inmueble de la calle Vieytes 370 y se dio
curso a los tramites referentes a la obra de la calle Pte. Perén 56.

También se autorizaron trabajos en el Tribunal del Trabajo de
Bragado -red de gas natural y calefaccién, Resolucién de Presidencia
N° 3909/02-, en el Juzgado de Paz Letrado de Pehuajé -sistema de
alarma, Resolucién de Presidencia N° 3926/02-, en el Tribunal del
Trabajo N° 1 de Avellaneda -trabajos de remodelacién, Resolucién de
Presidencia N° 4044/02-, Juzgado de Garantias N° 1 de Necochea -
traslado, Resolucién de Presidencia N° 4124/02- y en el edificio ex
DEBA de Bahia Blanca -refuerzos de columnas centrales de la
estructura de hormigén armado, Resolucién de Presidencia N°

4445/02-.
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También debe destacarse que por resolucién N° 2216/03 de esta
Suprema Corte se acepta el ofrecimiento de uso a titulo gratuito del
inmueble ubicado en Avenida Juan B. Justo N° 5555 (ex ESEBA) de la
ciudad de Mar del Plata, Partido de General Pueyrredén, con destino a
la instalacién de dependencias judiciales. Asimismo se delega en el
Presidente de este érgano jurisdiccional la suscripcién del contrato de

comodato respectivo.
26- Derechos humanos: detenidos. Tortura: banco de datos. Menores.

La constante preocupaciéon de esta Suprema Corte, y
particularmente de la Presidencia a mi cargo, respecto de la afligente
situacién de los detenidos en Unidades Penitenciarias y dependencias
policiales ha motivado sendas Resoluciones del pleno del Tribunal.

En ese orden, se reiteraron pedidos de informes y solicitudes de
mejora de la delicada situacién planteada en Unidades Carcelarias y
Seccionales Policiales con motivo de la superpoblacién y condiciones
de detencién en tales establecimientos. Ello, mediante las
Resoluciones de Corte N° 3512/02 y 161/03.

También se hizo lo propio en relacién al alto ndmero de
menores alojados en Comisarias, invitando a participar al Acuerdo de
Ministros al titular del Ministerio de Desarrollo Humano y Trabajo a
efectos de lograr una solucién inmediata a tal circunstancia (Acuerdo
N° 3093/03).

Cabe igualmente destacar, la Resolucién de Corte N° 1715/03
que invita al Sefior Ministro de Justicia (conf. art. 8 inc. a), ley 12.856

y art. 19 incs. 4 y 6 ley 12.856 T.O. ley 12.928) y al sefior Secretario
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de Derechos Humanos (conf. art. 26 incs. 1y 2 ley 12.856) del Poder
Ejecutivo provincial para que concurran al Acuerdo de Ministros a los
efectos de recibir informacién acerca de las soluciones puntuales
conducentes adoptadas o en vias de instrumentarse para la superacién
de circunstancias comprobadas que denotarian menosprecio a los
derechos humanos esenciales de los que se encuentran privados de su
libertad.

De la situacién descripta, especialmente de la de los menores
alojados en Comisarias, por la trascendencia que reviste la misma, se
han hecho eco en la opinién piiblica a través de las notas periodisticas
aparecidas en los matutinos El Dia, P4gina/12 y El Analista, todas del
28/8/2003.

Junto con ese tema, otro de mucha importancia respecto de la
plena vigencia de los derechos humanos lo constituye el relativo a la
existencia de numerosas denuncias acerca de torturas y apremios
ilegales de las que habrian sido objetos personas privadas de su
libertad personal en establecimientos publicos.

Frente a ello, durante mi Presidencia se dicta la Resolucién N°
3173 del 16 de octubre de 2002 por la que se manifiesta que “esta
Suprema Corte recibi6, en su momento, con beneplécito, la creacién
en la 6rbita del Ministerio Piblico, Defensoria General de Casacién,
de un Banco de Datos en el que tales hechos se asentaban, como modo
de promover a partir de su registracién las acciones necesarias para
evitarlos y — en su caso — repararlos (arts. 26 y ccs. De la ‘Convencién
contra la tortura y otros tratos o penas, crueles, inhumanos o

degradantes’, conf. Art. 75 inc. 22 de la Constitucién Nacional y ley
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23.338; arts. 2, 6 y ccs. De la ‘Convencién Interamericana para
prevenir y sancionar la tortura’, ley 23.652)”.

También que, “como cabeza del Poder Judicial (art. 164 de la
Constitucién Provincial), esta Suprema Corte de Justicia no puede sino
recoger y asumir la necesidad de resguardar esa creacién para el total
respeto de la dignidad humana, en el marco del estado de derecho y
del debido acceso a la justicia (art. 15 de la Constitucién de la
Provincia). Que ninguna circunstancia justifica demoras en las
medidas de preservacién a los derechos que derivan de la condicién de
persona (arts. 1y 5 del Pacto de San José de Costa Rica)”.

En virtud de ello se resolvié “requerir al sefior Procurador
General para el préximo Acuerdo, una informacién escrita sobre la
existencia y actual funcionamiento del citado Banco de Datos” y
“disponer que la Secretaria Penal destine un funcionario para que
permanentemente informe a esta Suprema Corte sobre los hechos
relevantes en orden a lo resuelto” todo lo que otorga una dindmica
més intensa a la actividad de este tipo de estructuras que permiten
contar con datos relevantes para poder dar la debida intervencién en
las cuestiones que asi lo requieran a los 6rganos jurisdiccionales o

administrativos correspondientes.

27- Menores: Participaciéon en debate sobre proyecto del Senador

Corvatta.

Conforme con requerimientos propios de un tema de vital
envergadura para la Provincia en su dimensién no sélo juridica sino de

diagramacién de politicas para la nifiez y la juventud en su aspecto
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social, esta Suprema Corte, a través de la Presidencia que ejerciera del
pleno del Cuerpo, consideré de suma trascendencia institucional
participar en la Comisién que se constituyera a través de la Resolucién
N° 14 dictada en el dmbito del Ministerio de Justicia para analizar el
proyecto de la ley de “Proteccién Integral del Nifio y del Joven” de los
Senadores A. H. Corvatta, G. Guarracino, J. J. Amondarain y A.
Corini, y realizar desde este especial 4mbito aportes concretos a partir
de la bisqueda de consensos necesarios.

Asi, como resultado de ello se elaboro un minucioso informe al
respecto al sefior Ministro de Justicia de la Provincia de Buenos Aires a
los fines pertinentes cuya copia simple corre agregada a fs. 292/ 298
del Anexo Documental en la que se hace constar que la intervencién
de los integrantes designados por la Corte no compromete la opinién

del Organo colegiado que presidiera.

28- Discapacitados: adaptaciones. Participacién en Comisién.

Por propia iniciativa y en un rol activista, a fin de tutelar la
personas quizds mds vulnerables de la sociedad -menores
discapacitados- se dicté la Resolucién de Presidencia N° 17/03, por la
cual se solicité a los sefiores titulares de los Tribunales de Menores de
toda la Provincia que informaran sobre el niimero y la situacién de los
menores discapacitados que estuvieran bajo su tutela y en condicién de
alcanzar la mayoria de edad el 30 de junio de 2003.

Con motivo del citado relevamiento se enviaron los datos a la
Subsecretaria de Planificacién, y copia a la Subsecretaria del Patronato

de Menores, a los fines de agilizar el trdmite para que dichos menores
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puedan acceder al beneficio de Pensiones Sociales (Ley 10.20S5 y
modif.) y la consiguiente posibilidad de ser incorporados como
beneficiarios del I.O.M.A. Ello sin perjuicio de que en algunas
circunstancias y en ocasion de cumplir los 21 afios puedan ser
derivados a otros establecimientos, en lugar de permanecer en los

Institutos de Menores dependientes del Estado.

29- Elaboracion de las misiones y funciones de los Organismos de la

Corte,

Frente a la carencia de un instrumento similar, se elaboré por
la Subsecretaria de Planificacién la descripcion de todas las actividades
desarrolladas en el seno de la Corte a efectos de proponer el dictado
de un Acuerdo que plasme en una norma unica el organigrama que
abarque todo el conjunto de las funciones relevadas, compilando todas
las disposiciones existente, eliminando superposiciones vy
contradicciones y asignando con precisiéon las funciones a oficinas que
no las tienen atribuidas siquiera minimamente.

Dicho proyecto, cuya copia obra agregada a fs. 302/ 360 se
encontraba a la fecha de mi alejamiento de la Presidencia en estudio

por parte de los integrantes de la Corte.

30- Sistema INFOREC. Convenios.

Se trata de un sistema informdético para la recepcion,
adjudicacién y distribucién de causas creado en funcién del Acuerdo

N°© 2972.
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La Resolucién de Presidencia N° 1874/03 determind su
implementacién en el Departamento Judicial de Mar del Plata en los
fueros Civil y Comercial y Laboral.

La Subsecretaria de Planificacién de esta Corte realizé cinco
informes relacionados con la implementacién y/ o funcionamiento del
sistema en diferentes Departamentos Judiciales.

Por otro lado, se comenzé a poner en prictica el convenio
suscripto con la Caja de Previsién para Abogados mediante el cual esta
entidad procedié a adquirir en el mes de octubre de 2003 el
equipamiento informatico necesario para la activacién del sistema en

siete Receptorias de Expedientes.
31- Contacto y convenios con otras instituciones,

31.1- Junta de Cortes.

Con relacién a la Junta Federal de Cortes, se mantuvieron
conversaciones sobre las condiciones de ingreso de los miembros de
esta Suprema Corte provincial a dicho organismo como asi también se
asisti6 a eventos promovidos por ella (Seminarios sobre "Etica e
Independencia Judicial", Santa Fe, 29 y 30/05/03, e "Internet y Sistema
Judicial", Heredia, Costa Rica, 8 y 9/07/03).

31.2- Colegio de Abogados.

En la audiencia celebrada con los Sefiores Presidentes de los

Colegios de Abogados Departamentales se les requirié pedido de
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informes a todos ellos sobre inconvenientes y deficiencias en la
prestacion del servicio de Justicia en cada Departamento Judicial. Tal
demanda fue oportunamente contestada mediante nota del 4/6/03
dirigida a mi nombre con el agregado de los respectivos informes
solicitados. Asimismo, se insistié en la necesidad de mantener
reuniones periddicas asi como la celebracién de audiencias con todos
los Colegios con motivo de las visitas a los Departamentos Judiciales a
efectos de monitorear el cumplimiento de lo convenido.

Se abordé6 la problematica de las demoras en las mesas de
entradas asi como la necesidad de un mayor ntmero de empleados
para su atencién. También la urgencia de la puesta en marcha de
mesas de entradas virtuales para modificar la situacién antes descripta
y la implementacién general del sistema Inforec (Mar del Plata,
Acuerdo N° 2972, Resolucién de Presidencia del 1/10/03). Se recalcé
la importancia del tema edilicio. En relacién con ello, la dispersién
geogrifica de los distintos o6rganos asi como el correcto
funcionamiento de ascensores. También se trataron temas relativos a la
Oficina de Control Judicial, el cumplimiento del horario de
empleados, funcionarios y magistrados y capacitacién del personal.

Se realizaron observaciones particularizadas sobre el
funcionamiento de los distintos fueros y, en concreto, la puesta en
marcha del Fuero Contencioso administrativo asi como de otros
tribunales.

Por otra parte, se les hizo saber por Resolucién de Presidencia
N° 158/03 la imposibilidad de brindarles nuevos espacios fisicos en las
sedes judiciales frente a la notoria carencia en materia edilicia que

aqueja al Poder Judicial.
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31.3- Gobernacién y Legislatura.

Durante el ejercicio a mi cargo de la Presidencia de esta
Excelentisima Suprema Corte y como cabeza que es de uno de los
Poderes del Estado (Seccién sexta, Del Poder Judicial, capitulo I, art.
160 de la Carta Magna local) se afianzaron los vinculos con los
Poderes Ejecutivo y Legislativo, mediante aportes concretos realizados
desde la 6rbita que le es propia a este Maximo Organo Jurisdiccional
provincial, en un modelo de gestién coordinada para abordar as{
integralmente la problematica de la Provincia de Buenos Aires.

En ese sentido, es dable poner de relieve la Resolucién de Corte
N° 1882/03 por la que se propone que los Presidentes de las Cdmaras
de Apelacién y Garantias en lo Penal, Fiscalias y Defensorias Generales
departamentales, ante la solicitud formalizada por el Ministro de
Justicia de la Provincia, adopten medidas pertinentes vinculadas con la
planificacién e instrumentacién de un sistema organizado y unificado
de traslado de detenidos en cuanto el estado de las causas y las normas
procesales aplicables lo permitan.

Asimismo, atendiendo a las necesidades del servicio de Justicia y
para garantizar su adecuada prestacién (art. 15, Const. de la Provincia
de Buenos Aires) se requiri6é al Poder Ejecutivo la instrumentacién de
las medidas conducentes a fin de que se proceda al llamado a concurso
para la cobertura de un cargo de Juez de Ejecucién Penal del
Departamento Judicial de Mercedes (Resolucién de presidencia N°
480/03); se resolvié propiciar ante los Poderes Ejecutivo y Legislativo

la creacién de un segundo Tribunal Colegiado de Instancia Unica del
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Fuero de Familia en el Departamento Judicial de Mar del Plata
(Resolucién de Corte N© 922/03); se solicité al Poder Ejecutivo que
arbitre los mecanismos para la designacién de los titulares de los
Juzgados de Ejecucién Penal creados por ley 12060, para los érganos
que atin no han sido cubiertos, asignando prioridad a los de los
Departamentos Judiciales de Bahia Blanca, Lomas de Zamora, Mar del
Plata, Mercedes, Mor6n y Quilmes.

Se propicié ante los Poderes Ejecutivo y Legislativo, la creacién
de doce Juzgados de Ejecucién Penal segin el detalle por
Departamento Judicial sefialado: dos en La Matanza, uno en La Plata,
uno en Lomas de Zamora, uno en Mar del Plata, uno en Mercedes,
uno en Mordén — sin perjuicio de la transformacion solicitada por Res.
686/03- y uno en Zirate- Campana, todos con competencia en sus
respectivos Departamentos Judiciales (Resolucién de Corte N°
1155/03).

También se requirié -en uso de las facultades otorgadas por los
articulos 165 de la Constitucién de esta provincia y 32, inc. Q, de la
ley 5827- ante los Poderes Ejecutivo y Legislativo la creacién de un
Juzgado en lo Correccional en el Departamento Judicial de Trenque
Lauquen (Resolucién de Corte N° 1223/03).

Se resolvié requerir al Poder Ejecutivo provincial se sirva
instrumentar los mecanismos tendientes a proceder a la designacién
del Dr. Adrover como Juez de Ejecucion y del Dr. Lopez Camelo
como integrante del Tribunal Criminal N° 3 ambos del Departamento
Judicial de Bahia Blanca asi como solicitar al mencionado Poder que se

arbitren los recaudos para el llamado a concurso del cargo de Juez de
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Garantias N° 3 de la misma jurisdiccién (Resolucién de Corte N°
0908/03).

En el mismo orden y por iguales motivos, también se resolvié
propiciar ante los Poderes Ejecutivo y Legislativo, la reforma de las
normas correspondientes, con la finalidad de promover la continuidad
del tramite de las causas pendientes segiin las previsiones de la Ley
3.589 (t.o. Decreto 1.174/86) hasta su finalizacién, por ante los
Juzgados de Transicién que disponga este Tribunal y segin la
distribucién de las causas que el mismo determine (1898/03), el
dictado de una norma tendiente a reformar la Ley 12.060,
especificamente los arts. 4° inc. 4) y art. 6°, a fin de transformar el
Juzgado en lo Correccional N° 6 del Departamento Judicial San
Martin en Juzgado de Ejecucién Penal con competencia en la misma
jurisdiccién (Resolucién de Corte N° 686/03), como también reformar
la Ley citada, especificamente sus articulos 4, incisos 1y 6, y 5, incisos
1y 6, a fin de transformar los Juzgados en lo Correccional de Azul y
La Matanza en los Juzgados de Garantias N° 3 de Azul y 4 de La
Matanza (407/03).

Por otra parte, en ejercicio de la facultad de superintendencia y
con el fin de adoptar medidas necesarias tendientes a preservar la
eficaz prestacion del servicio de Justicia, se propicié al Poder
Legislativo y Ejecutivo respectivamente, la sustitucién del texto del art.
1 de laley 11.454 (Resolucién de Corte N° 1899/03).

Al margen de la emisién de la referida normativa, en forma
directa en el marco de las audiencias celebradas se plante6 al Sefor
Gobernador de la Provincia la necesidad de modificar la Ley sobre

Jury a fin de dotarla de mayor agilidad, fundamentalmente a través de
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la incorporacién de una causal objetiva que posibilite a la Corte su
intervencién en los casos existentes de reiteradas faltas y consecuentes
sanciones respecto de magistrados y funcionarios. Asimismo, la
urgencia de dar cumplimiento a la puesta en marcha del fuero
contencioso administrativo.

Entre otros temas se abordé también la cuestién relativa a la
incorporacién de personal meritorio y de los contratados; la
restitucién a los empleados de la bonificacién por antigiiedad y de la
tasa judicial en su integridad, la necesidad de que se formule consulta a
la SCBA respecto de proyectos que se refieren al procedimiento y
organizacién de los Tribunales.

Todo ello, més alld de trascendentes temas debatidos como el
Presupuesto del Poder Judicial, opciones para jueces de transicién y la
sancién del Certiorari.

Como puede observarse, no pocas han sido las gestiones llevadas
adelante a efectos de brindar una mejor prestacién de la tutela judicial
real, optimizando los lazos con los otros Poderes del Estado Provincial

en tal sentido, con materializacién de logros concretos.

31.4- Colegio de Magistrados.

En la reunién mantenida con el Colegio de Magistrados y
Funcionarios de la Provincia de Buenos Aires se plantearon los
siguientes tépicos: recategorizacién de los niveles 17 a 19, revisién de
la obligacién de afiliarse al .O.M.A., el régimen de subrogancias, el

dictado de normas en el drea de control judicial que brinden mejor
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posibilidad de defensa, la modificacién de ley de enjuiciamiento (ley

80835) vy la agilizacién del cobro por cajero.
31.5- Eleccién Colegio de Magistrados.

Por resolucién de Presidencia N° 455/03 y en cumplimento de la
resolucién de la Suprema Corte N© 76/97 y el art. 1 de la resolucién
N° 300 de fecha § de marzo del 2003 se procede a nominar la
integraciéon de las Comisiones electorales Departamentales.
Posteriormente, el 22 de mayo de igual afio, ya constituido el Colegio
Electoral se procede a designar, conforme el acta respectiva, a los
integrantes del Consejo de la Magistratura quienes detentarin la
representacion judicial en el seno del mismo.

La seriedad que el acto importa y la regularidad en que se
desarrollé el mismo para la eleccién de los representantes en el
Consejo de la Magistratura local, en ejercicio pleno de la democracia
participativa, me convencen de la trascendencia que oportunamente se

le otorgd a aquél.
31.6- Asociacion Judicial Bonaerense.

En reuniones mantenidas con la A.].B. se trataron los siguientes
asuntos: la instalacién de un nuevo local en el Palacio de Justicia, la
situacién de los meritorios, el régimen de descuentos no obligatorios
(Resol. N° 1782), la Bonificacién por antigiiedad y la tasa judicial, la

incorporacién a planta permanente del personal contratado.
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En relacién al ambito edilicio, el cuidado de los edificios,
adecuaciones para discapacitados (vg. ascensores), diseminacién de los
inmuebles y condiciones de funcionabilidad de éstos, como problemas
que aquejan a algunos de ellos (vg. Tribunales de Menores de San
Martin y La Matanza, transformador con P.C.B. en Bahia Blanca).

Ademais se trat6 el tema de los horarios de trabajo, conflictos
individuales (sanciones, renovacién de contratos, promociones)
prevencién de accidentes del trabajo, eventuales actitudes
desconsideradas o autoritarias respecto del personal por parte de
magistrados o funcionarios, problemas suscitados en Oficinas de
Mandamientos, retraso salarial en categorias 17 a 19, consagracién del
dia del Empleado Judicial (sancionado por Ley 12.983 del
21/11/2002), dificultades derivados del stress laboral (enfermedades
psicosomdticas y psiquiatricas), pedido de transformacién de cargos
hasta Jefe de Despacho y recategorizacion del cargo de Oficial Mayor.

Con respecto a la Justicia de Paz, se analizé la cuestién del turno
permanente y en lo que hace al instituto de Estudios Judiciales, la

necesidad de que éste brinde debida capacitacion.

31.7- Universidades.

Con el fin de estrechar lazos entre el Poder Judicial y las
diferentes Casas de Altos Estudios es que se propici6 la celebracién de
acuerdos entre ambas entidades.

Asi, durante la Presidencia a mi cargo se celebré un Convenio de
colaboracién reciproca entre la Suprema Corte de Justicia y la

Universidad Nacional del Sur que fuera aprobado por la Resolucién
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N° 410 del 12 de marzo de 2003.

También, como Presidente y de acuerdo con la autorizacién
conferida por esta Suprema Corte mediante Resolucién N° 405 del 12
de marzo del mismo afio, suscribi un Convenio con las autoridades de
la Asociacién de Magistrados y Funcionarios del Departamento
Judicial de Morén y la Facultad de Derecho, Ciencias Politicas y
Sociales de la Universidad de Morén a los fines de implementar un
Programa de Trabajo de Campo en el ambito del Poder Judicial de la
Provincia de Buenos Aires destinado a los alumnos de la carrera de
Posgrado de Especializacién en la Funcién Judicial.

Otro convenio de este tenor se celebr6 con la Facultad de
Derecho de la Universidad Nacional de Lomas de Zamora, aprobado
mediante Resolucién N° 1634 del 2 de julio de 2003.

Se suscribié el “Convenio de asistencia reciproca de formacién
de recursos humanos” con el Instituto Provincial de Administracién
Piablica de la Provincia de Buenos Aires el que fuera autorizado por
Resolucién N° 2734 del 22 de octubre de 2003.

Por otro lado y luego de que la Corte brindara el marco
normativo adecuado, se celebré con fecha 8/4/03 un Convenio con el
Instituto Universitario de la Policia Federal Argentina el que tenia por
objeto la instrumentacién del Curso de Capacitacién en Préctica
Procesal destinado a profesionales y auxiliares de la justicia requerido

por el Acuerdo N° 2728.

31.8- Convenio Dolores: Museo histdrico.

El 4-12-2002, suscribi como Presidente de la Suprema Corte un
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contrato de comodato con el entonces Intendente de la Ciudad de
Dolores, Dr. R. L Lobari por el cual se entregaron en préstamo a titulo
gratuito a esta Suprema Corte dos fincas a fin de que una parte de ellas
sea reservado para el funcionamiento y sede de la Seccién Histérico
Judicial de Dolores.

La importancia de resguardar y exhibir la documentacién y
demés enseres que hacen a la historia de uno de los primeros
Departamentos Judiciales de la Provincia y que ya cumpliera 150 afios
de su creacién (Departamento Judicial del Sud) es mantener viva la
memoria de aquellos que forjaron el fecundo camino de nuestras
originarias instituciones judiciales. En ese contexto se inscribe el acto

juridico instrumentado.
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La Plata, 31 de diciembre de 2004.

Excelentisima Suprema Corte de Justicia:

Vengo a presentar la memoria correspondiente a mi Presidencia,

a efectos de que este Tribunal cumpla con la disposicién del articulo

165 de la Constitucién provincial, informando el estado de la

administracién de justicia del Poder Judicial ;o,,rrespoﬁ'diente al

periodo 26/10/2002 al 25/10/2003

Saludo a V.V.E.E. muy atentamente,

a 3@ JULIO PETTIGIANI







ACUERDO N 3061

En la ciudad de La Plata, a los WM dias del mes de

octubre del afio dos mil dos, reunidos los sefiores Jueces de la Suprema Corte de

Justicia, con asistencia del sefior Procurador General, ST e

ACUERDAN:

Que con arreglo a lo dispuestb por el articulo 162 de la

- Constitucién de la ProviAnci;a, 28 y 29 de la Ley Orgénica del Poder Judicial n°

5827 texto ordenado segn Decreto 3702/92- la Presidencia del Tribunal serg
ejercida desde el veintiseis de octubre de dos mil dos y hasta el veinticinco de
octubre del afio dos mil tres, por el sefior Juez doctor EDUARDO JULIO
PETTIGIANI y la Vicepresidencia, en igual término, por el sefior Juez doctor
JUAN MANUEL SALAS.

Comuniquese, publiquese.

AN CARLOS HIT

—

JUAN MANUEL SALAS

~

HECTOR NEGRI

/—"’_\
NS
DANIEL FERNANDO SORIA

CTOR ERNESTO C T
Subsecretari

Ej,,)
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///PLATA,/ é‘de mayo de 2003,

| VISTO: La presentaﬁit’m efectuada por et sefior Procurador

General mediante la cual réclama para si el ejercicio de una serie de atribuciones

que, a su juicio, surgen del Art. 189 de la Constitucion Provincial y de laley 12.061.
Y CONSIDERANDO: Que la ley del Ministerio Puablico

12.061 ha introducido importantes modificaciones en la faz Jjurisdiccional yb

pfocediment_al, como asi también en la relacién funcional del Procurador General
con la Suprema Corte de Justicia, habida cuenta del expreso reconocimiento que la
referida norma hace de determinadas atribuciones que con anterioridad a su vigencia
gstaban radicadas en cabeza del Superior Tribunal Provincial.

"Que el articulo 12 de la invocada norma hace al sefior
Procurador General responsable del adecuado funcionamiento del Ministerio
Publico, circunstancia esta que deviene consecuencia necesaria de las atribuciones
que le ha conferido para el cumplimiento de su misién.

Que el art. 13 inc. 13 de la ley 12.061, le confiere al jefe del

Ministerio Piblico la administracion de los recursos humanos y materiales en la

esfera de su competencia, conforme las- reglas generales dictadas para el Poder

Judicial, atribucion esta exclusiva y excluyente de la Corte que se expresa a través
de las facultades de representacion que le confiere el art. 32 inc. a) de la ley

5827. Esa atribucion reconoce como limite expreso la observancia por el sefior

Procurador de las reglas generales dictadas para el Poder Judicial, lo cual es resorte

exclusivo y excluyente de esta Corte (arts. 164 y 165 de la Constitucion de la

Provincia y arg. 32 incs. a) y q), ley 5.827).

%

&’ Que la sefialada atribucion relativa a la administracién de los
:—: recursos humanos, con excepcién del nombramiento y remocién que resulta ser
: propia de esta Corte —art. 161 inc. 4 de la Constituciéon Provincial-, se ha visto
fortalecida en su independencia con motivo de la sancion de las leyes de presupuesto
12.396, art. 45, 12.874 y 13.002, que crearon administraciones diferenciadas para la
o - -
] N
|
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Administracion de Justicia y Mimsterio Publico.

Que en el marco de los extremos sefialados —nombramiento y
remocién- existen una serie de alternativas como son los ascensos o
transformaciones de cargos que poseen clara incidencia presupuestaria por lo que se
hallan dentro del campo de atribuciones propias de la Procuracién General que es
el organo competente para su adecuado vy responsable uso.

Que en igual forma la asignada administracién de los recursos
humanos y materiales del Ministerio Pablico conlleva implicita la facultad de su
fitular de concesion de licencias.

Que sin perjuicio de ello el ejercicio de las sefialadas
atribuciones debe ajustarse a las normas o politicas generales que al respecto
establezca esta Corte para todo el Poder Judicial y que resultan ser propias de su
competescia.

POR ELLO: La Suprema Corte de Justicia, en ejercicio de
sus atribuciones,

RESUELVE:

Establecer que el sefior Procurador General podra disponer
ascensos, transformaciones o adecuaciones de cargos, al igual que el otorgamiento
de licencias en el area de su competencia, informando inmediatalﬁente de tal
circunstancia a la Suprema Corte de Justicia. El ejercicio de dichas facultades no
podré contrariar las politicas generales que el Tribunal ha establecido para todo el
Poder Judicial.

Registrese

EDUARDO JULIO PETTIGIANI
/115i-

o kea
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TUAN MANUEL SALAS ED O NESTOR DE LAZZARI

HECTOR NEGRI FRANCISCOHECTOR RONCORONI

DANIEL FERNANDO SORIA

STEBAN GENOUD

\

Y

JORGE OMAR PAOLINI

Secretario General
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EXP.: 3001-514/03

/HPLATA, W de septiembre de 2003.

VISTO Y CONSIDERANDO: La presentacion formalizada
por el sefior Procurador General, doctor Eduardo Matfas De La Cruz solicitando se
disponga que los letrados auxiliares del Ministerio Publico puedan concurrir a
cualquier clase de audiencia anterior a la del debate.

Que por resolucion de Presidente registrada bgjo el nimero
1669/01 se dispuso oportunamente cursar circular a los sefiores magistrados de la
Provincia, haciéndoles saber que los requerimientos formulados por Auxiliares
Letrados del Ministerio Publico debfan ser atendidos en tanto se encuentran
facultados para ello por el art. 25 de 1a Ley 12.061.

Que la mencionada normativa prevé su intervencion en

audiencias y actos de tramite en general, en donde actuaran como abogados bajo la
direccion e instrucciones de los titulares y adjuntos. ‘
‘ Que las atribuciones alli conferidas encuentran como limite
general la imposibilidad de que dichos funcionarios dispongan. de la accién publica
0 comprometan la legitimacién del Ministerio Publico, no pudiendo asimismo
promover accion, desistir de ella ni de los recursos interpuestos, tomar declaracion
al imputado en causa penal, requerir la elevacion de la causa a juicio o decidir no
hacerlo, prestar conformidad en juicio abreviado, ni conducir el debate.

Que a mérito de las facultades otorgadas a este Tribunal
merced a lo normado por el art. 5 del Cédigo Procesal Penal y a fin de evitar el
dispend'io' jurisdiccional que acarrea la disimil interpretacion de la norma en
cuestion,  corresponde arbitrar las medidas conducentes a dar efectivo
cumplimiento a la misma.

POR ELLQ: la Suprema Corte de Justicia, en ejercicio de
sus atribuciones,

RESUELVE:
Disponer que los Auxiliares Letrados del Ministerio Piblico




"

podrén actuar procesalmente, presentando escritos, concurriendo a audiencias y
actos de tramite con las limitaciones impuestas por el art. 25 de la Ley 12.061.
quedando reservadas al &mbito interno de la Fiscalia, Defensoria o Asesoria de que
se trate el contenido de las directivas e instrucciones impartidas pbr los titulares y
adjuntos.

Registrese y cg

Ay foreho

JUAN MANUEL SALAS EDUARDO NESTOR DE LAZZARI
HECTOR N;;I-/r FRANCISCOHECTORRONCORONI

P sse——— '
R DANIEL FERNANDO SORIA

AN GENOUD AN
- w 22850 JORGE O AOLINT

. Secretario General

f




Sppwerna Corte do , Justicia
@Wc@ de %jmoa @Z@m 469/03

///Plata, de julio de 2003,

VISTO Y CONSIDERANDO: la divisidén de jurisdicciones operada
por Ley 12.396 art. 45 y Resolucién del Tribunal n® 2355/00.

Que acérde a tales disposiciones resulta necesario adecuar el
gjercicio de la superintendencia sobre los Edificios del Poder Judicial,
adjudicandola a aquél organismo que tuviere el mayor indice de ocupacién en cada

-

uno de ellos.

Que en lo atinente a lo establecido por Resolucidén n® 621/00 deviene
—conforme el criterio expuesto- necesario disponer que la superintendencia del
‘Edificio de calle 8 e/ 56 y 57 sea ejercida por el Presidente de la Cimara de
Apelacién y de Garantias en lo Penal de La Plata. El de calle 7 ¢/ 56 y 57 quedara
bajo la supérintendencia del sefior Procurador General y el Presidente: del Tribunal
de Casacion Penal conforme lo establecido por Resolucién n® 1813 de fecha 4 de
julio de 2001.

POR ELLO, la Suprema Corte de Justicia en gj_;e'_rcicio de sus
atribuciones, .:

RESUELVE
1°) Derogar la Resolucién n° 621 de fecha 8 de marzo de 2000,

I
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con lo establecido en el exordio de la presente,

Registrese y comunique

JUAN MANUEL SALAS

HECTOR NEGRI FRANCISCQ HECTOR RONCORON

P

DANIEL FERNAXDO SORIA UAN CAR

7 A //
LUIS ESTEBAN 6ENOUD TIILDAKOGAN
EO AOLINI
1716

Secretario General
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///PLATA, /j de febrero de 2003.

VISTO Y CONSIDERANDOQ: La necesidad de adecuar la

denominacidn de los Funcionarios de este Tribunal a las tareas que efectivamente
realizan, sin perjuicio de la asignacion presupuestaria que prescribe la Ley 10.374,
la Suprema Corte de Justicia, en ejercicio de sus atribuciones y coordinando

funciones con el sefior Procurador General,

RESUELVE:

Disponer que internamente, los Funcionarios de las

Secretarias Actuarias que revistan en el Nivel 19, pasen a identificarse con la
denominaciéon de Relatores Letrados de Seéretaria, dejandose constancia que
dicha medida se adopta con el objeto de diferenciar sus funciones de las que

cumplen los Abogados Inspectores que se desempeiian en la Oficina de Control

" Judicial de este Tribunal.

JUAN MANUEL SALAS UARDO NESTOR de LAZZARI
AN
HECTOR NEGRI FRANCISCO HECTOR RONCORONI

sifl/
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DANIEL FERNANDO SORIA

LUIS ESTEBAN GENOUD

MATIAS de Ja CRUZ

Procurador Gene } al
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Secretario General
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/PLATA, f de marzo de 2003,

VISTO Y CONSIDERANDO: Que por resolucién nro. 179,

dictada con fecha 19 de febrero del corriente afio se dispuso que los funcionarios de

POR ELLO: la Suprema Corte de Justicia, en ejercicio de

suis atribuciones, '
o RESUELVE: .

Excluir de la medida dispuesta por este Tribunal mediante

: Resolucion nro. 179, de fecha 19 de febrero de 2003 a los sefiores Prosecretarios de

las Secretarias Actuarias quienes conservaran la referida denominacién.

Registrese y comuniquese.
' (2 R

W7

EDUARDO JULIO PETTIGIANI

JOUAN MANUEL SALAS™ _ ED O NESTOS DE LAZZARI

HECTOR NEGRI FRANCISCO HECTOR RONCORONI

si/// .
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///Plata, % de julio de 2003.
VISTO Y CONSIDERANDO:

Que a través de distintas resoluciones se ha autorizado a
organismos y entidades de diverso caricter para efectuar retenciones de
los haberes mensuales de los agentes de este Poder por planilla de
sueldos.

Que las autorizaciones dadas han posibilitado el acceso a créditos
0 servicios, asegurando a las prestatarias de aquellos el pago de la cuota
comprometida mediante la afectacion del salario mensual.

Que segin lo ha puesto de manifiesto la Subsecretarfa de
Administracién de esta Coste existe una importante cantidad de agentes
que luego de producidos los descuentos ven comprometidas sus
remuneraciones que, por su caracter alimentario, exige establecer limites
a fin de prestarles debida tutela.

- Que en tal sentido resulta necesario establecer un régimen de
retenciones de descuentos no obligatorios, dentro de limites prudenciales,
asegurandose el pago de las cuotas efectivamente comprometidas
mediante la afectacion de una parte razonable del haber mensual.

Que asimismo resulta indispensable detérminar los requisitos que
deberan cumplir en lo sucesivo los organismos y entidades para obtener
un codigo de descuento.

POR ELLO, la SUPREMA CORTE DE JUSTICIA, teniendo en
cuenta lo previsto en el articulo 164 de la Constitucién de la Provincia de
Buenos Aires, en uso de sus atribuciones,

RESUELVE:

Articulo 1° Aprobar el presente régimen de descuentos no
obligatorios para los magistrados, fancionarios y empleados de la///
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/{{Tarisdiceion Administracion de Justicia del Poder Judicial

Articulo 2°: La Subsecretaria de Administracién de este Tribunal
solamente podrd efectuar descuentos, quitas o retenciones sobre lag
remuneraciones de los agentes comprendidos en el articulo 1°, en los
siguientes casos:

1. Cuando hayan sido autorizados por Ley.

2. Por orden judicial. |

3. Cuando tengan el caracter de reintegro por sumas percibidas

indebidamente.

4.Cuando se trate del pago de cuotas, aportes periédicos o

contribuciones en su caracter de:

a) Afiliado a asociaciones sindicales con personeria gremial.

b) Miembro de sociedades mutuales o cooperativas integradas

o dirigidas por agentes del Poder Judicial o de la

Administracién Provincial.

¢) Miembro dé colegios de Magistrados y Funcionarios del

Poder Judicial de la Provincia de Buenos Aires.

5. Cuando tengan caracter de pago en cuotas fijas por créditos que

otorguen a sus afiliados las entidades citadas en el inciso 4., por

compra de alimentos, vestimenta o articulos del hogar.

6. Cuando tengan caracter de pago en cuotas fijas por préstamos

en dinero en efectivo otorgados por las entidades referidas en el
mciso 4.
7. Cuando tengan el caricter de pago en cuotas fijas por préstamos
en dinero en efectivo o créditos hipotecarios otorgados por el
Banco de la Provincia de Buenos Aires.

Articulo 3°: En los casos previstos en el articulo 2° inciso 3., 4., 5.
y 6., el monto total del descuento no podra exceder el veinte por ciento
(20 %) de la remuneracion del agente.

La cuota, aportes o contribuciones mensuales, derivadas de ser
afiliado o miembro de las asociaciones, sociedades o colegios enunciados
en el articulo 2° inciso 4., puntos a), b) y ¢) quedan excluidas, al igual
que los descuentos autorizados por ley, alos efectos del calculo del///
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/lfporcentaje establecido en el parrafo precedente.

Articulo 4°: En el caso establecido en el articulo 2° inciso 7. no
regira la limitacién enunciada en el articulo 3°. '

Articulo 5° En el caso del articulo 2° inciso 3. se podra realizar el
descuento de capital e intereses, en cuotas mensuales que no superen el
veinte por ciento (20 %) de 14 remuneracion del agente: ‘

Para la liquidacion de intereses se aplicara el cincuenta por ciento
(50 %) de la tasa que fije el Banco de la Provincia de Buenos Aires para
los anticipos de sueldos a los empleados piiblicos, vigente a la fecha de la
liquidacién de la suma reclamada y de cada cuota.

Articulo 6°: Las-entidades mencionadas en el articulo 2° inciso 4.
deberin acreditar que cugntan con una cantidad de afiliados o miembros
igual o mayor al cinco por ciento (5 %) de la totalidad de la planta del
grupo ocupacional de personal que se encuentre en condiciones de
adherirse a dichas entidades.

Este articulo no ser4 de aplicacién para los casos en que el Poder
Judicial esté obligado a actuar como agente de retencion en concepto de
cuotas de afiliacién u otros aportes en el marco de lo normado por el
articulo 38 de la Ley Nacional 23.551.

Articulo 7°: A los efectos de la presente Resolucion entiéndese
por remuneracién o haber mensual, toda retribucidén que perciba el agente
por cualquier concepto, a excepcion de las sumas que se le liquiden en
concepto de viaticos y movilidad.

Articulo 8% La Subsecretaria de Administracion descontari del
total de las sumas reténidas a favor de cada institucion o entidad, en
concepto de compensacion por la utilizacidon del cddigo de descuentos no
obligatorios, el uno por ciento (1 %) de dicho total. El importe resultante
en tal concepto sera ingresado a la cuenta Rentas Generales dentro de los

plazos legales.

‘ Articulo 9° Exceptiase de los alcances del articulo anterior a los
Colegios y Asociaciones de Magistrados y Funcionarios del Po-///




{//der Judicial de la Provincia, a la Asociacién Judicial Bonaerense, a lag
Obras Sociales y al Banco de la Provincia de Buenos Aires.

Articulo 10° Las Instituciones o Entidades deberin entregar en la
Subsecretaria de Administracién de la Suprema Corte de Justicia, en un
plazo de sesemta (60) dias a partir de comunicada la presente
Resolucién la siguiente documentacion:

1.- Copia certificada de reconccimiento y autorizacién para
funcionar expedida por ¢l Insiituto Nacional de Accidn Cooperativa y
Mutuales.

2.- Copia certificada de reconocimiento y auforizacién para
funcionar expedida por la Direccion Provincial de Personas Juridicas y
organismos compeienies.

3.- Copia certificada del Estatuto y Autoridades de la Institucién o
Entidad. -

- 4.~ Nomuna de afiliados con indicacién del organismo o
dependencia judicial a la que pertenece, con niimero de legajo.

5.- Autorizacién formal y expresa de los afiliados para efectuar el
eventual descuento.

El incumplimiento en el plazo previsto implicard la baja automética del
sistema de descuento que a la fecha tenga autorizado.

Articulo 11°: Independientemente de lo previsto en el articulo
anterior las Instituciones o Entidades deberén presentar, antes del dia 31
de enero de cada afio, la documentacion referida en los incisos 3 y 4 de
dicho articulo.

Articulo 12° La Sum‘ema Corte de Justicia podra resolver, sin
derecho a indemnizacién ni reclamacién alguno, no prestar el servicio d
descuento de haberes por Locugos de Descuentos No Obugatonos_,
cuando las Instituciones o Entidades incumplan con esta reglamentacion,
o cuando considere que no resulta conveniente la continuidad del
Servicio.

Articulo 13°: Aprobar el modelo de Certificado de Sueldo de los
agentes de la Jurisdiccidn Administracién de Justicia que comeo Anexe I/

. . T ' T D i
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Expte.: 3003-756/01

Sirwoma Gorte do o, Justicia
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///integra la i)resente resolucién,

Articulo 14° Las deducciones por Descuentos No Obligatorios
pendientes a la fecha de la presente, por obligaciones contraidas con
anterioridad, continuaran descontindose hasta su extincién salvo que las
entidades u organismos no cumplan con su reinscripcion en los términos
del articulo 10° de la presente.

Articulo 15°: El porcentaje de descuento previsto en el articulo 3°,
regird para la sumatoria de las deducciones anteriores y nuevas, no
pudiendo superarse en mingin caso, teniendo prioridad para su

" deduccion las mas antiguas.

Articulo 16° Registrese y comuniquese.

EDWWARDO NESTOR DE LAZZARI

JUAN MANUEL SALAS

HECTOR NEGRI FRANCISCO HECTORRONCORONI

Si-/1/
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Saporoma Gorte de o, Justicia -

ANEXO |

1 CERTIFICADO DE SUELDOS - RESOLUCIONDE S.C.J. N° /03 ]
IAPELLIDO Y NOMBRE: i
IGRUPO |NIVEL |
{TIPO Y N° DE DOCUMENTO {LEGAJO N° |
|[FECHA DE INGRESO _ |ACE o PRG )
[DEPENDENCIA | |

REMUNERACION BRUTA ; $

NE A

Rﬁ\zﬁ ;,JO'\;ETZASL_-C.;O RETENCIONES DE LEY (L.P.S., Obra social y prima de seguro de vida)  |{$

IMPORTE NETO[$

MONTO DEDUCIBLE 20 % SOBRE IMPORTE NETO (1) $

ENTIDAD CUOTA , IMPORTE
DEDUCCIONES Y
DESCUENTOS
VIGENTES
TOTAL DE DEDUCCIONES Y DESCUENTOS VIGENTES (2) $
[MONTO DISPONIBLE PARA NUEVAS DEDUCCIONES (1-2) [

A solicitud del interesado, se expide ef presente para ser presentado ante ........ooceeveeeeeeseneeesiee s

|FECHA DE EMISION

[PLAZO DE VIGENCIA

lINTERVINO

La certificacion tendra vigencia por el plazo de QUINCE
{15) dias habiles desde la fecha de su emision.
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Syrema Corte de Fudlivia
- Povinciz de Buenocs Sires

//Plata,& defxa/‘?% e 2003.

Visto:

Que la Direccion General de Sanidad ha
advertido que las licencias médicas del personal que compone
la Oficina de Mandamientos y Notificaciones exceden la media
normal de otras areas del Poder Judicial. Que en consecuencia,
su titular propone se propicie la obligatoriedad anual de los
controles de salud del personal que se desempefia en las i
referidas dependencias, lo que cuenta con la conformidad de la b
Directora General de Receptoria de Expedientes, Archivos,
Mandamientos y Notificaciones, Dra. Matilde R. De Andreis, y

Considerando: " |

e R e T P

D S AT

Que tales controles deben
efectuarse en aquellos empleados que se desempefian fuera de
las Oficinas, como Oficiales de Justicia y Notificadores.

Que las tareas que efectian
dichos agentes los hace estar altamente expuestos a distintos
estimulos negativos en forma casi permanente, pudiendo
provocarle un mayor estrés laboral.

POR ELLO, en atenciéon a lo solicitado, la
Suprema Corte de Justicia en uso de sus facultades,

RESUELVE
- Disponer que la Direccién
General de Sanidad efectiie anualmente los controles de salud
del personal que se desempefia en las Oficinas de
Mandamientos y Notificaciones, en forma obligatoria.
Registrese, ~ comuniquese y

agréguese.
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JUAN MANUEL SALAS  EDUARDO NESTOR de LAZZARI

HECTORN—E;If FRANCI§CO HECTOR RONCORONI
DANIEL FERNANDO SORIA JUAN CARLOS HITTERS

] LUIS ESTEBAN GENOUD : HILDA KOGAN

!
JORGE OMAR PAOLINI
: Secretario General
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JUSTICIADE BS. AS.
ONE A DISPOSICION DE
L.OS CIUDADANOS EL

ESTADO DE SUS CUENTAS

Por el Dr. Eduard. Julio Pettigiani (*)

La Suprema Corte.de Justicia de la
Provinicia de Buenos Aires hace integra

" publicidad de la forma en que se realiza Ia
ejecucién del Presupuesto quz le ha sido

asignado. .
’ Procurn ssi, a través del sifio que
tiene en la rid infernet {www.scha.gov.ar)
alcanzay iolal transparencia -mosirando
civdadano cudles son sus gastos y coino fus
concrefa. .

En efecio, a parir del 26 de agosto

p dg 2003 ha incorporado a dicho sitio, bajo el

tubro. general da "Administracién”, el seg-

. mento 2) Fresupuesto, en el cual se da cuen-

ta de fo gastado en ef gjercicio 2002 y en el
presente, como asimismo $e vuelca el pro-
yecto de presupuesie de fa jurisdiccién
“administracién de Justicia" para el afio 2004.

£l mismo se une al segmento 1)
‘Conlralaciones, en el cual se brinda un deta-
Yle de Jos acios dispositivos que bajo la forma
de licitaciones puibficas o privadas y de pedi-
das de precias, pe.'mften cenocer dalos de
‘cada flamado, incluyendo la posibilidad de

" acceder al pliego de bases y condiciones y al

aclo resolutivo respeclivo.

Se fleva a cabo de tal manera, a
través de la via mas emplia de publicidad y
conlando con la s moderna fecnologia,

" una cabal rendicién de cuenlas de cémo el

més Alto Tribunal provincial administra Jos

EA SUPREMACORTE DE

“fondos cuya'gestiéh e ha sido encomenda-

da, a la vez que el programa que se ha irz-
zado a los efectos de brindar cor; mayor efi-
ciencia el sevicio de justicia en el afio veni-
dero.

LA PLATA, 24 DE OCTUBRE DE 2003
(*) Presidente de la Suprema Corle de

Justicia de.la Provincia de Bugnog Airésenel T T

periodo octubre 2002 a iyuai mes e 2003.

ASUME SALAS COMO
NUEVO PRESIDENTE
DE LA SUPREMA

CORTE BONAERENSE

. El 26 de sste mes asumira como
‘nuevo presidente de la Suprema Corte
bonasrense el docior Juan Manus! Salas,
en reemplazo del doclor Eduardo Julio
Peﬂ!glanl en.el'marco de-lo establecido en ef
.arﬁcu{o 162 de la Constitucion de la

"Provincia, que p!evé la-rotacién anual en la-
tittiaridad-del Méximo Tribdngt ~ '

- El.cargo " da Vicep*nuo‘ante serd
desempeiiado,-a su vez, por el doclor
Eduardo Néstor .de Lazzari, siendo los
demés mregranieu en su orden los doctores

HéctorNegn, Francisco Rohcoronl, Danjel.

Solia, Juan_Carlos Hitters, Luls Genoud,
Hilda” Kogan y @l saltenfe nlular dal afto

Tribinal”
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“cion del ?resupuesto que le Ha'§
do“Procura, asf, a:través del sj

. Tﬁbuna] provinclaj admimsh‘a los fondos cu- serviclo de justicza en ei ano venldero.
: ya gestlén le ha slda encomendada-— ala vez - - “Dr. Eduardo J. Pettigiani, presidente de
la Siipréma Corte de Justicia
6n de cuentas de oémo el mas Alto- . efectos de brlndar con- mayor eﬂcnenc:a el ' . - LaPata
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///Plata, Z }ﬂ de \MM Itp 2003.-

VISTO: El Decreto 1204/03 del Poder Ejecutivo
Provmmal por el que se establecié una red tnica de datos para todo el 4mbito
de la administracién piblica, invitando a este Poder Judicial para adherir a la
misma; el informe practicado en conjunto por los responsables de las
Subsecretarias de Planificacién e Informacién del que surge la conveniencia
de integrar la red disponible en este ambito con el nuevo recurso, y

CONSIDERANDO: Que este Poder Judicial cuenta con
una red que vincula los Departamentos Judiciales con cabecera en esta
Suprema Corte, instalada para brindar autonomia y resguardo a la informacién

procesada en su esfera de competencia. \

Que su integracién con una red general en la
administracién publica facilitaria la obtencién de datos gestionados en
diversos dmbitos de tal rbita, pertinentes a la actividad jurisdiccional

POR ELLO, la Suprema Corte de Justicia en uso de sus
atribuciones,

RESUELVE

Hacer saber al Poder Ejecutivo la conveniencia de
vincular la red instalada en el Poder Judicial con organismos y dependencias
administrativas - relacionadas al quehacer jurisdiccional.  Registrese y
~ comuniquese.

JUAN MANUEL SALAS EDUARDO NESTOR DE LAZZARI




HECTOR NEGRI FRANCI‘§CO HECTOR RONCORON]

JORGE O PAQOLINI
Secretario General
2453
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ACUERDC N°3093R

/I/PLATA, / g de octubre de 2003, ‘

VISTO: La sancion de la Ley Nacional 25.506 por la que
se reconoce el empleo y la eficacia juridica de la firma digital en la Reptblica
Argentina; el Convenio sobre comunicacién por medios electrénicos entre
jurisdicciones nacional y provinciales; y la Resolucién nro. 3365/01 sobre
aplicacién de correo electrénico, y

Y CONSIDERANDO: El desarrollo alcanzado por
aplicaciones de documentacién digitalfzada y correo electronico, disponibles
en la mayoria de los orgahismos y dependencias de este Poder Judicial, del

que se han obtenido beneficios instrumentales y econdémicos.

La necesidad de aprovechar las nuevas posibilidades
tecnologicas que incorpora la firma digital como medio de reemplazo gradual
de la firma manuscrita, garantizando la autoria e integridad de los documentos
digitales, para la agilizacidén de tramites y optimizacién de recursos, suj etando
su empleo a la infraestructura existente conforme limitaciones impuestas por
Acuerdo 3006 ‘

ff'\ .
. La posibilidad de contemplar las nuevas formas de
comunicacion segun el proyecto impulsado por el Ministerio de Justicia de la
Nacién, por el que Superiores Tribunales y Cortes de Justicia de la Argentina
_a.plicarén tales tecnologias a las comunicaciones interjurisdiccionales

conforme el compromiso acordado el pasado 06/09/01.

La necesidad de organizar la infraestructura de gestion y
control de la firma digital conforme la ley 25.506, recurriendo a la autoridad
de aplicacién dispuesta por la referida norma legal, para la implementacion de

la Autoridad Certificante de la Suprema Corte de Justicia y la conformacién///

Fa%y)
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/l/ del Registro de Firma Digital del Poder Judicial de la Provincia de Buenos

Adres.

La conveniencia de sujetar el empleo de la tecnologia de la
firma digital en el ambito del Poder Judicial a un término de vigencia, que
permita evaluar, a partir de su efectiva utilizacion, tanto su funcionamiento en

las diferentes jurisdicciones cuanto el grado de confiabilidad y seguridad del

sistema.

POR ELLO, la Suprema Corte de Justicia, en uso de sus

atribuciones y con asistencia del sefior Procurador General,
ACUERDA

L Dispoher a pa.ftir del primero de noviembre de 2003 el
empleo de la firma digital, segin ley 25.506, en todo el dmbito del Poder

Judicial de la Provincia de Buenos Aires

‘2. Limitar el alcance de la presente a documentos digitales
de uso interno comﬁnicados por.correo electrénico, cuya emision o recepeion
se realice por medios oficiales habilitados. Queda excluida toda
documentacion relativa a tramites jurisdiccionales o quevprodﬁzcan efectes
juridicos individuales en forma directa a personas o entes ajenos al Poder
Judicial. En el transcurso de un afio, o antes si esto se considerase posible y

conveniente, podra disponerse la ampliacion correspondiente a la actividad

jurisdiccional que se determine.

3. Crear el Registro Judicial de Firma Digital para la
identificacion e inscripcion de magistrados, funcionarios y de toda otra
persona autorizada para ser titular de una firma digital en el &mbito del Poder
Judicial. Estara a cargo de un funcionario a designar por el Tribunal, y

ajustard su misién a las previsiones de la ley nacional 25.506 y la

reglamentacion que esta Suprema Corte dicte, adaptando oportunamente  //
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/11 ¢t funcionamiento del mismo al ordenamiento provincial aun pendiente en

la materia.

4. Encomendar a la Presidencia del Tribunal la habilitacién
del Poder Judicial de la Provincia de Buenos Aires como “autoridad
certificante”, pudiendo disponer las medidas instrumentales para la

tramitacion ante la autoridad de aplicacion de la certificacién prevista en los

capitulos I y III de la referida norma nacional.

5. Registrese, comuniquese

\EDUARDOQ.JE u PETTIGIANI
C— -
J;«LN MANUEL SALAS < _ EDUARDO NESTOR DE LAZZAiR[

L
\
HECTOR NEGRI ( FRANCISCQ HECTOR RONCORONI

DANIEL FERNANDO SORIA
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Higuen las firmas.

FEBAN GENOUD

EDUARDO MATIAS DE LA CRUZ
. Procurador General

JORGE OMAR PAOLINI

Secretario General
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JPLATA, /2 de octubre de 2003,

VISTO Y CONSIDERANDO: El Acuerdo Nro:3098 por el \
que se dispuso el empleo de la firma digital y atento a la necésidad de
proveer sobre aspectos relativos a la infraestructura, alcance, y habilitacion
de funcionamiento, la Suprema Corte de Justicia en uso de sus atribuc;iones, y

con asistencia del sefior Procurador General,
RESUELVE:

1. Designar Oficial Certificador de firma Digital, al actual
Titular del Registro de Declaraciones Patrimoniales, Dr. Leopolde- Jorge
Houssay, quien sera el depositario de la clave privada del Poder Judicial dg la -
Provincia de Buenos Aires, y de los archivos de auditoria, los que requerjra
periédicamente al Operador de la autoridad de Certificacion. En tal caracter
firmard los certificados de firma digital que se emitan conforme el Proceso

establecido en el presente.

2. Designar Operador de Certificacion al Sr. Perito I Grupo
V, Licenciado Emilio Federico Pinola, quien administrara los recursos de
hardware y software afectados al cumplimiento de la presente. Serd - ;
responsable de archivar las copias de resguardo generadas por el sistema, la

copia del software aplicativo autorizado por la Subsecretaria de Informacion.

3. Disponer oportunamente la emisién de certificados de

firma digital a los Sres. Titulares de Organismos y Dependencias del Poder
Judicial de la Provincia de Buenos Aires, a cuyo efecto debera
cumplimentarse los pasos correspondientes a la identificacién y aceptacion de

los mismos, segin instructivos a dictarse por la Presidencia del Tribunal.

4. Designar responsable de Registracién al actual

Prosecretario de Gobierno, Dr. Carlos Alberto Barreda quien tendra a su //
fou R




/l/cargo la recepciéon de la solicitud de nuevos certificados, verificando la
identidad de! solicitante y decidiendo sobre su aceptacion conforme pautas -
emitidas por la Presidencia del Tribunal. Sera responsable del archivo de la

informacién de respaldo de la totalidad de los licenciamientos otorgados.

5. El Sefior Titular de la Secretaria General labrara un acta
como respaldo de la entrega de los dispositivos criptograficos y copias de

resguardo, al Oficial Certificador y al responsable de Registracion.

6. Designar como sustitutos en caso de ausencia
temporaria: a) del Oficial Certificador a quien corresponda segun art. 12 del
Acuerdo 2027; b) del Operador de Registracion al Actual Perito II Grupo 3,
Ingeniero Pedro Jossi; ¢) del Operador de Certificacion a quien corresponda
segin el art. 3 del Acuerdo 2027. El reemplazo continuard hasta tanto el
responsable ausente se reintegre a sus actividades o se nombre un nuevo
titular. En caso de renuncia de alguno de los responsables, remocion en su
cargo o cambio en el rol asignado, el sustituto designado lo reemplazara en
forma permanente, salvo que mediare nueva designacidon por la Suprema
Corte de Justicia. El responsable que no contine con sus actividades debe
entregar el dispositivo criptografico que tenga en su poder. Se procedera
asimismo a la destrucciéon de las claves de activacion correspondientes a la
tarjeta y a su copia de resguardo, a la entrega de la tarjeta al nuevo
responsable, a la generacion de la nueva clave de activacion y a la entrega de
la copia de resguardo y clave de activacion al responsable de su custodia.

Todo lo actuado debera figurar en un acta conforme los establecido en el

punto 5 de la presente.

7. Las designaciones dispuestas en la presente no

generaran modificacion presupuestaria alguna, ejerciendo los Sres.///



//{Funcionarios citados las tareas encomendadas con la misma categoria de

escalafon a la que pertenecen actualmente.

8. Disponer que toda modificacion relativa a servicios

brindados, documentacion técnica a utilizar, o relativa al roI‘ de los
| responsables designados, debe ser aprobada por la Presidencia del Tribunal,
basado en informe de las areas comprendidds en el proyecto, y notificado a

los responsables de las funciones descriptas en el presente.

9. Habilitar a la Presidencia del Tribunal a los fines del
articulo 4to. del Acuerdo nro. 370°9 8, al tratamientd y aprobacién de la
documentacion requerida por la autoridad Nacional de Aplicacién: manual de
procedimiento, plan de contingencias, politica de eertificacién, ¥ politica de

N

seguridad.

10. Registrese, comuniquese.

AN

HECTOR NEGRI FRANCISCO HECYOR RONCORONI

S/




/fguen las firmas.

DANIEL FERN, O SORIA

i

L

JUAN C.

EDUARDO MATIAS DE LA CRUZ '
- Procurador General '

JORGE O PAOLINT
' Secretario General

2610
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La Plata, 15 de septiembre de 2003.

Serior Presidente

Tribunal de Casacién Penal
Dr. Federico Dominguez
S/D

Tengo el honor de dirigirme a V.E.,
en respuesta a vuestro requerimiento relativo a la publicacién de
informacion del Tribunal a su digno cargo, en la pagina que este
Poder Judicial tiene en la red Internet. En tal sentido nos place
comunicar que desde el 18 de julio ppsdo., las secciones
“jurisprudencia” y “novedades” del Tribunal de Casacién Penal se
encuentran disponibles para ser accedidas por los usuarios,
habiéndose asignado personal para el tratamiento juridico
decumental y difusién de la jurisprudencia por tal medio.

Aprovecho la oportunidad para
llevar a su conocimiento la inquietud generada a raiz de la
publicacién de jurisprudencia de Casacién Penal de esta provincia
de Buenos Aires en diarios juridicos del ambito privado, sin que
tal informacién se hubiere alojado previamente en las bases de
datos oficiales de este Poder Judicial. De alli que me permita
sugerir al Sr. Presidente disponga lo necesario para asegurar la
difusién simultanea, poniendo asi a cobijo del principio de
igualdad, el conocimiento general de los fallos de esa jurisdiccién.

Saludo a V.E. con distinguida

consideracion.
Abel Pedro Otonelo Eduardo Julio Pettigiani
Subsecretario Presidente

%)
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Sr. Juez de la Suprema Corte de Justicia
Dr. Eduardo Julio Pettigiani

Tengo el honor de dirigirme a
V.E. con relacién a diversas medidas y acciones realizadas para
aumentar el resguardo de la privacidad, sin mengua de las
facilidades de acceso a la informacién. Guardando relacién
describiré al final un segmento especial destinado a la
afectacion presupuestaria.

A partir de la integracion del
sector “Publicaciones” toda sentencia definitiva o interlocutoria
es procesada de manera distinta segiin se trate de soporte
- papel o magnético. Es sabido que cuando los datos estan
contenidos en éstos ultimos, la posibilidad de disponer
informacién sobre personas ha aumentado considerablemente,
¥ ya no existen cuestionamientos al derecho a protegerse frente
a la intromisién de los demas. El derecho que tratamos de
proteger no es sélo el de la intimidad, ya que median cuestiones
relativas a la personalidad que individualmente no tienen
mayor trascendencia pero que, al unirse con otros, pueden
configurar un perfil determinado de persona, aspecto que debe
permanecer en el ambito de su privacidad.

Una primera accién fue requerir
de las Secretarias “actuarias” que marquen o individualicen
aquellos decisorios que requieran disociacién de datos segln el
concepto contenido en el art, 2° de la ley 25.3261. Al dar lectura
a la totalidad de las sentencias, como paso previo al
tratamiento necesario para difundirlas por medios electrénicos,
el personal de Publicaciones cuenta con un alerta que les
permite ubicar el dato sensible a disociar y aplicar técnicas que
van desde la sustitucién por iniciales, el reemplazo por signos o
rétulos, o hasta la supresién de parrafos con contenidos
casuisticos excesivos en relaciéon a la finalidad de su difusién.

De tal manera los documentos
originales que permanecen sin disociacidén son Unicamente
accedidos por los miembros de la organizacién judicial con
derechos de acceso en razén de su funcién. Tal el caso de los
Sres. Secretarios y Relatores. Se conservan facilidades para
usuarios comprometidos con servicios de informaciéon al
publico, como las bibliotecas especializadas, para acceder por

! Datos personales que revelan origen raciat y étnico, opiniones politicas, convicciones refigiosas,
filoséficas o morales, afiliacidn sindical e informacidn referente a la salud o a (a vida sexual.

&y

£sy






caratula y recuperar la totalidad de sumarios asociados, lo que

fuerza continuar trabajando en la diferencia que debe mediar -

entre los que emplean este tipo de servicio dentro de la
organizacién, y los usuarios simples que acceden desde fuera
de la misma.

Tenemos por ciertos los datos
identificatorios en razoén de la fuente que los suministra, y
descartamos cualquier empleo posterior a la sentencia que no
sea la difusién dentro del universo de casos precedentes.
Cuando es necesario, se vincula el registro del caso con otro de
reciente apariciéon que lo actualiza, por lo que consideramos
reunidos los pasos necesarios para tener la informacioén
procesada por cierta, adecuada, y ajustada legalmente al nuevo
marco normativo vigente.

Tales recaudos requieren la afectacion de
personal previamente instruido, con plena conciencia del
cambio en los medios de informacién empleados. En los tiltimos
treinta dias este personal, otrora afectado a la edicién de una
coleccion tradicional editada en papel, es consciente que la
informacién actual se distribuye en segundos y llega a miles de
usuarios a través de boletines electronicos o accediendo
directamente por el sitio oficial en la red Internet
(www.scba.gov.ar).

Corresponde también destacar que ha variado la
tradicional relacién entre suscriptores de “Acuerdos y
Sentencias” y los usuarios de “JUBA” e “INFOJUBA”, ya que
actualmente la tradicional coleccion descendié de 1270
ejemplares editados en la década de los ochenta, a unos setenta
y cinco. Mientras tanto la circulacién por la redes habilitadas
por la Suprema Corte Provincial reine a unos mil doscientos
setenta usuarios judiciales, los que también disponen de
alguno de los dos mil ejemplares de discos compactos editados
semestralmente, a lo que se agrega una vista registrada de
quince mil usuarios que acceden por Internet.

En cuanto a las bases de datos que registran el
estado de expedientes en tramite, conocidas bajo el comun
denominador de “mesa de entradas virtual”, se ha cursado una
invitacién a los Colegios de Abogados que formalizaron convenio
con la S.C.J., para cambiar el alcance de una clausula por la
que éstos administran las claves de acceso, proyectandose para
el préximo mes de junio el acceso por suscripcion, que implica
disponer de una clave personalizada una vez que el sistema
verifica la peticién y la coteja con datos de la base de datos de
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la Caja de Prevision para Abogados de la Provincia de Bs. As.
Ello permitird reducir al maximo el riesgo de empleo por parte
de organizaciones no autorizadas, e implica un cambio
operativo de importancia. En efecto, el profesional acreditado al
ingresar con su clave realiza un “set” de biisqueda identificando
los casos de su intervencién, y registra una casilla de correo
electronico. En esta recibird cada novedad que la base registre
por actividad procesal ocurrida en el Juzgado o Tribunal por
donde tramite el asunto de su interés. De tal manera el
Secretario del organismo podra verificar los accesos que registra
la base, alertando a la administracién centralizada de datos
sobre la necesidad de cambio o bloqueo de claves.

Por otra parte, la publicidad de la actividad que el
Poder Judicial realiza en cumplimiento de- funciones
administrativas alcanzé una difusién notoriamente ampliada
respecto de la tradicional vista del expediente administrativo,
siempre limitada por vicisitudes burocraticas. La inclusién en el
referido sitio oficial de la Suprema Corte en Internet, de los
datos relativos a la marcha de la denominada “ejecucién
presupuestaria® junto al detalles de la totalidad de
contrataciones realizadas o en tramite facilita el conocimiento y
control ciudadano en claro aumento de la actividad
fiscalizadora, otrora reservada exclusivamente a organismos
especializados de auditoria y control. Cuando el usuario escoge
la opcién “Administraciéon” del menti principal, puede tomar
informacién de las “contrataciones” o “presupuesto”. En el
primer caso aparecen las licitaciones, pedidos de presupuesto,
pedidos de ofertas, y remates publicos. Si elige presupuesto
verd cuanto gasté el Poder Judicial en ejercicios anteriores, y
cuanto lleva en el actual, la escala salarial, y la fecha de cobro
de la tasa de justicia por parte de sus agentes.

La informacién difundida por medios electrénicos
aumenta dia a dia, y se espera un aumento exponencial con la
préxima aplicaciéon de la denominada firma digital al campo
jurisdiccional. De alli la necesidad de un fortalecimiento de la
infraestructura de soporte y reconsideracién del personal
técnico afectado a los cambios descriptos.

Quedo a disposicién de V.E. para las aclaraciones
que resulten necesarias.

Dios guarde a V.E.
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Subsecretar{a de Planificacién

Siproma Gorte do o, Justicia
Provincia do Puenos Slires

///Plata, 25 de noviembre de.2002.-

VISTO: el Acuerdo 3055, que dispone la creacién de
Secretarfas de apremios en distintos Departamentos Judiciales y,

CONSIDERANDO: Que por Resolucién N° 3491 de esta
Presidencia, se dispuso la implementacién de dicha Secretaria en el Departamento

Judicial La Plata, para el trdmite de las causas promovidas por la Fiscalia dc Estado,
con caracter de experiencia piloto.-

Que de las evalnaciones llevadas a cabo por la comisién creada
por Res. 1092/01, al funcionamiento de dicha experiencia, resulta oportuno extender
la recepcion en dicho érgano, de las causas iniciadas por el resto de los actores.

Que-elarticulo 6 del Acuerdo 3055, atribuyé a la Presidencia del
Tribunal, la determinacién de la fecha y el orden en que se ampliard a los restantes
apremios que se promuevan en dicho Departamento Judicial.

POR ELLO, el Presidente de la Suprema Corte de Justicia en
gjercicio de sus atribuciones,

RESUELVE:

Articulo 1: Disponer a partir del dia 2 de diciembre de 2002, la
asignacic')n de todas las causas que se inicien por via de apremio a la Secretaria de

apremios creada en el Departamento Judicial La Plata, en los términos del Acuerdo
3055 y Resolucién 2993

Articulo 2: Registrese y comuniquese a la Secretaria de apremios,
Receptoria de Expedientes, Céamaras de Apelaciones en lo Civil y Comercial,
Juzgados de primera instancia en lo Civil y Comerclal de La Plata, Cajas de

Previsién Social profesionales y Municipios prendidos en el Departamento
Judicial de La Plata.

JORGE OMAR PAOLIN
Secretario General
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Subsecretaria de Planificacién

Q%&/wtema& Cgooéfe de %Aﬁ'o&'a
%M&'/}w&d o %mwo OHies

/// Plata, Z de 404/ e 2002.-

VISTO: El Acuerdo 3055°, que dispone la creacion de la Secretaria
de Apremios -entre otros- en el Departamento Judicial La Plata y la Resqucxén
2993/02 que reglamenta la tramitacion de las causas en ese organismo y,

CONSIDERANDO: que luego de realizada una primera evaluacién
del funcionamiento de dicha Secretarfa en el Departamento Judicial La Plata, la
Comisién creada por Resolucién 1092/01, considera necesario implementar
modificaciones a la Res. 2993/02, a los efectos de aumentar la eficiencia de las
actividades de la citada dependencia.

Que los cambios propuestos se circunscriben al cumplimiento de las
tareas que desarrollan la Secretarfa y los Juzgados y al mejor aprovechamiento de la
conexion informdtica que unird a los oérganos mencionados, brindando mayor
seguridad en el resguardo de datos.

POR ELLO, la Suprema Corte de Justicia en ejercicio de sus
atribuciones, ~

RESUELYVE:

Articulo 1: Modificar los articulos 1, 2, 5, 6, 11 y 14 de la Resolucién
2993/02 los que quedaran redactados de la signiente mariera:

Articulo 1° A partir de la presente, personal de la Secretaria de
Apremios, retirard diariamente las causas de la Receptoria de Expedientes a efectos
de proceder a la carga de los datos en el sistema informdtico, armar los expedientes
y proyectar el primer despacho.

Articulo 2% A tal efecto la Receptoria de Expedientes, entregard
diariamente a la Secretaria de Apremios un listado de los expedientes retirados, que
servird de constancia de entrega y se conservard conjuntamente con los listados de
los expedientes adjudicados a cada Juzgado.

Articulo 5°% Cada Juzgado estard conectado al sistema informdtico
disponible en la Secretaria, con una clave de usuario a fin de posibilitar la
visualizacion del estado del tramite de las causoas.

Articulo 6° La Secretaria distribuird diariamente los expedientes con
proyectos de despacho y los Mandamientos, entre los Juzgados que correspondan
para su firma por el Juez, confeccionando un listado para cada organo. Asimismo,
entregard y retirard las cédulas de la Oficina de Mandamientos y Notificaciones,
utilizando listados a esos efectos.

Articulo 11°% Quedard a criterio de cada Juez estimar cudles son las
controversias que generardn el desplazamiento determinado en el articulo 4 del
Acuerdo 30535,

Articulo 14° Si debiera modificarse la cardtula del expediente, la
Secretaria de apremios se encargard de proyectar el despacho que ast lo ordene y
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una vez firmado el mismo, de comunicarlo a la Receptoria y modifi
el sistema informdtico. Asimismo, informard al Juzgado de ori
toma de razon en el Libro de Entradas.

Articulo 2°: Registrese y notifiquese al Registro Piblico de
y Receptorfa de Expedientes de La Plata, a las Cémaras Civiles y C i
departamentales y Juzgados comprendidos en el Acuerdo 3055, a la Subs
Justicia de la Provincia de Buenos Aires, a la Fiscalia de Estado, a los Municj
Departamento Judicial La Plata, a las Cajas de Previsidn Social de la Proy
Colegio de Abogados de la Provincia de Buenos Aires, al Colegio de Abogados de
La Plata. Publiquese en el Boletin Oficial.

icar la cardpy],
£en para su dep;

Comereig &
omerciale,
ecretaria d
pios de[
Incia, al;

JUAN MANUEL SALAS

HECTOR NEGRI

DANIEL FERNANDO SORIA

LUIS ESTEBAN GENOUD

36195

EDUARDO NES

DE LAZZARI

FRANCISGO HECTORNRONCORONI

JUAN CARLOS HITTERS

HILDA KOGAN

JORGE OMAR PAXOL

Secretario




Fiprema Gorte do o Justicia
@Ww&'a e %ww@a& Ay pees
///LaPlata, {° de Oclubre de2003.-

VISTO: El Acuerdo N° 3055, que autoriza la implementacién de
Secretarfas de trdmite de juicios de apremios en los Registros Pliblicos de Comercio y,

CONSIDERANDO: Que el articulo 6° del mencionado Acuerdo,
faculta a esta Presidencia a determinar la fecha de inicio de actividades en cada
Departamento Judicial.

Que los integrantes de la Comisidén de implementacién, creada
por Res. 1092/01, informan que se encuentran dadas las condiciones para la puesta en
funcionamiento de la Secretaria en el Departamento Judicial de Mar del Plata.

POR ELLO, el Presidente de la Suprema Corte de Justicia, en
uso de sus atribuciones, :

RESUELVE:

Articulo 1° Disponer el dia 14 de octubre de 2003, como fecha de
inicio de actividades de la Secretaria de tramite de apremios en el Registre Publico de
Comercio del Departamento Judicial de Mar del Plata.

Articulo 2°: A partir de dicha fecha se asignaran a la citada
dependencia todas las causas que se inicien por via de apremio en esa jurisdiccidn,
conforme los términos del Acuerdo 3055 y las Resoluciones 2993 y 3615 de este
Tribunal.

Articulo 3°: Registrese y comuniquese a la Cdmara de Apelaciones en
lo Civil y Comercial, los Juzgados de primera instancia en lo Civil y Comercial, el
Registro Publico de Comercio y la Receptoria de Expedientes del Departamento
Judicial de Mar del Plata, asi como también a la Fiscalia de Estado, las Cajas de
Previsién Social para Profesionales y los Municipios comprendidos en el
Departamento Judicial de Mar del Plata.

O

ETTIGIANI

by s/

JORGE OMAR PAOLINI
Secretario General
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e%a/mgma Gorte do %Mfe’m‘a
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' Quilmes s/ distrib. espacios y
Funcionam. Reg. Pib. Com.

///Plata, /\/ de febrero de 2002,
VISTO Y CONSIDERANDO: el .'informe elaborado por la

Direccién General de Arquitectura, Obras y Servicios con respecto a la no

realizacién de los trabajos de adecuacidn del inmueble destinado a la instalacién del
Registro Publico de Comercio del departamento judicial de Quilmes en virtud de la
negativa de traslado al nuevo domicilio, planteada por el titular del Juzgado de
Transiciéon n® 3 de dicha jurisdiccidn,

POR ELLO la Presidencia de la Suprema Corte de Justicia en
gjercicio de sus atribuciones, |
RESUELVE:

1°) Postergar hasta el dia 25 de febrero de 2002 la puesta en

funcionamiento del Registro Publico de Comercio.

2°) Intimar al Doctor Alberto Elio Ojeda titular del Juzgado de
Transicién n° 3 para que en el plazo de setenta y dos (72) horas concrete la mudanza
de ese organismo al edificio previsto oportunamente, para su funcionamiento por la
Direccién General de Arquitectura, Obras y Servicios.

3°) Registrese, comuniquese y péngase en conocimiento del Tribunal

en su préximo Acuerdo.

REGISTRADO BAJO EL N° 0 O 019 Dr. JORGE OMAR PAOLINI
SECRETARIA GENERAL P b SECRETARIO GENERAL
-—"’/
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{//Plata, de marzo de 2003. ,
VISTO Y CONSIDERANDO: que del anélisis efectuado por el

Tribunal en relacién a las actividades que desarrollan la Receptoria General de

necesidad de extremar los recaudos que permitan una adecuada racionalizaciéon y
eficaz aprovechamiento de los recursos humanos y materiales existentes.
Que conforme ello, encontrandose vacante actualmente el cargo de
\,;jefe de la Receptoria y en virtud de no afectarse la normal prestacién del servicio,
se impone dejar de lado pautas y criterios estructurales que imperaron hasta el
momento, adoptando medidas que respondan adecuadamente a las actuales
circunstancias.
POR ELLO, la Suprema Corte de Justicia en ejercicio de sus
atribuciones, '

RESUELVE
Unificar la Receptoria de Expedientes y el Archivo del
Lir: Departamento Judicial Mercedes, oig‘amsmos que estardn a cargo del Abogado
que resulte seleccionado en ¢l concurso oportunamente disj)uesto por Resolucién
n® 1740/02 y cuyo funcionamiento se regira por la normativa vigente en la
materia (Ac. 2212 y modif.).

Registrese y com

JUAN MANUEL SALAS EDUARDO NESTOR de LAZZARI



/{/guen las firmas.

HECTOR NEGRI FRANCISCO HECTOR RONCO
DANIEL FERNANDO 'SORIA
Liﬁs STE AN GENOUD ~ HILDAKOGAN
0304 JORGE OMAR PAOL

Secretario General




Sprrema Gorto do o Justivia
DProvinciz do Puenos Rlires : e

ACUERDO N° 3080

///PL'ATA,.gde marzo.d¢ 2003, - - S
' VISTO: Las disposiciones contenidas en las Leyes n°s
10.571 y 11.551 y lo actuado en el expediente n° 3001-978/96.
Y CONSIDERANDO: Que el Poder Ejecutivo por
Decreto n°2840/01 designo al doctor-Juan José Paci como titular Juzgade de Pdz
Letrado del Partido de Malvinas Argentinas.
Que de conformidad con lo informado por la
Superintendencia de Justicia de Paz Letréda, la Subsecretaria de Personal sobré
la ~disponibilidad: de cargos -y la Direccién General- de ‘Arquitectutd, .Obras.'y
Servicios se éncuentran reunidas las condiciones necesarias para proceder a
instrumentar el inicio de las actividades del organismo precedentemente citado.

POR ELLO, la Suprema Corte de Justicia, en ejercicio de

3 P
L R

sus atribuciones,’
ACUERDA:

1) Fijar el dia 1 de abril de 2003 como el de efectivo inicio
de las actividades, del Juzgado de Paz Letrado del Partido de Malvinas
Argentinas, el que funcionara en el inmueble sito en calle San Martin 2670 de
Los Polvorines.. . . |

2) Determinar que en los casos de recusacion con causa o
excusacion del magistrado titular del Juzgado anteriormente referido, debera
entender el titular del Juzgado de Paz Letrado de San Miguel (Art. 72, ap. I, Ley
5827) '

3) Registrese, comuniquese y_publiquese.

I1/Si-
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USO OFICIAL - JURISDICCION ADMINISTRACION DE JUSTICIA

" Tribunal en su proximo acuerdo.

PROVINCIA DE BUENOS AIRES

SECRETARIA DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

/I/PLATA, 4/ de marzo de 2003.
VISTO Y CONSIDERANDO: Lo dispuesto por

resolucion registrada bajo el mimero 57/03 dictada por este Tribunal, en donde se

fij6 como fecha de inicio de las actividades del Juzgado de Garantias n® 2 del
Departamento Judicial de Azul con sede en Tandil el dia 13 de marzo de 2003.

‘ Que conforme las constancias obrantes en la Subsecretaria
de Personal, la doctora Stella Maris Aracil, que fuera designada titular del
organismo citado, se encuentra gozando de licencia por enfermedad hasta el 17
de marzo del corriente afio (conf. art. 12, inc. 2), Aé. 1864).

Que en atencibn a. lo expuesto,' deviene necesario
prorrogar la fecha del inicio de actividades antes referida.
POR ELLO: El Presidente de la Suprema Corte de
Justicia, en ejercicio de sus atribuciones,
RESUELVE:
1°) Prorrogar la fecha de inicio de actividades del organismo antes
citado, el que se efectivizara el dia 20 de marzo de 2003,

2) Registrese, comuniquese y pongase en conocimiento del

JORGE O PAQOLINI
Secretario General
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Presiclonci

A PLATA Z de marzo de 2003,

-

VISTO Y CONSIDERANDO: Lo informads por la

I3

Subsecretaria de Planificacion respecto de los organismes creados en cl

.‘

Depattammento Judivial de Mercedss gne atn oo s2 han puesto en
funcionamiento. ‘ |
Que habiéndose procedido conforme lo normado por los arts. |

10y 11 de laley 12.060 respecto de todos los magistrados que fueran titulares

de Juzgados de Prmera Instancia en lo Criminal y Correccional del citado
Departamento Judicial, se torna necesario arbitrar los recuados tendientes a la
cobertura del cargo de Juez de Ejecucién Penal (art. 6 L‘;ey cit}.
LOR BLLO: El Presidente de la Suprema Corte de Justicia,
en uso de las facultades otorgadas,
RESUELVI:

Requerir al Poder Fjecutivo Proviacial la instromentacion

le las medidas conducentes 1 fin de que se proceda al llamado a concweso para la

cobermura del cargo de Juez de Ejecucién Penal del Departamento Judicial de

Mercedes.

]

Reglistrese y comuniguese,

——

PETTIGIANT
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USQ OFICIAL - JURISDICCION ADMINISTRACION DE JUSTICIA

PROVINCIA DE BUENOS AIRES

SECRETARIA DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

/i/Plata, 2 F de marzo de 2003,

YISTO ¥ CONSIDERANDO: la resolucién dictada por este
Tribunal con fecha 5 de marzo ppdo., registrada bajo el 0308, por-la cual se
dispuse &l fundid harmieritd del Fozgade @ Bjecusidn Penal d2 San Niediss d¢ 163
Arroyos para el dia 3 de abril préoximo. .

Que en viftud de lo mformado por la Subsectstaita de Persohal
I %’sﬁéé‘tb a la asighacion y wansformacion del cargd de Juez dé Ejeculidn para &l
concketado, 5& torna necssario prorfogar el icie de actividadses del organisine
referido.

POR ELLO, el sefior Presidente de la Suprema Corte de Justicia en
ejereizio de 3usd Mirbucivney,

RESUELVE

Ejecucion dé San Nicolas de los Artoyos, el que 3 efectivizard &l dfa 10 de abril
de 2003,

Registrese, comuniquess y pdngase en conocimisnto del Tiibunal

&n su proximo acuerdo.

TRecis TRACO 3410 2L A" 539 I

SECRETARIA GENERAL
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@S@/M(ewza %&4«4‘@ e (}%&afm
Drovincia de Buenos QAW pxes

X]

'/PLATAQO de noviembre de 2002.
| VISTO Y CONSIDERANDO: Que, conforme los

érminos de la ley n° 12,060, art. 5, inc. 8, se dispone la creacion de Juzgados de
arantias para el Departamento Judicial de Lomas de Zamora.

Que, por medio del Decreto N° 879, de fecha 30 de marzo
“de 2001, el Dr. Daniel Alejandro Viggiano, fue nombrado titular del Juzgado de
Garantias n° 6 del citado Departamento Judicial.

Que en cuanto a la ubicacién, surge a mérito de lo
informado por la Direccién General de Arquitectura, Obras y Servicios, la
existencia de espacio fisico suficiente e idoneo para la instalacién del organismo
én cuestion.

Que, en lo que respecta a la planta funcional sus integrantes
podran designarse de entre aquellos que deban ser :reubicados como
consecuencia de la disolucién de los Juzgados de Primera Instancia en lo
Criminal y Correccional del mismo Departamento. )

Que, contestes con lo expuesto en el Acuerdo 3006/02,
atento la particular situacién financiera y econémica por la que atraviesa el Poder
Judicial, cabe destacar que la instrumentacién del nuevo organismo no. implicaré
erogaciones ni autorizaciones de gastos de ninguna naturaleza.

POR ELIO: La Suprema Corte de Justicia, en ejercicio
de sus atribuciones,

RESUELVE:
1°) Disponer, conforme lo normado por la ley 12,060, el inicio de las
actividades del Juzgado de Garantias n° 6 del Departamento Judicial de Lomas
de Zamora, a partir del 12 de diciembre de 2002, el que funcionari en el Edificio
Central departamerital, piso 4°, sector “B”, especificamente en las cuatro oficinas
ubicadas en la zona posterior del area. -
2°) En la oportunidad que por la Secretaria General se confiera la

pertinente autorizacidn, podra tomarse el respectivo juramento de ley al
1
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magistrado designado.

3°) Encomendar a la Subsecretaria de Personal la instrumentacién de I
asignacion del personal.

4°) Registrese y comuniquese.

TUAN MANUEL SALAS ™ EDU
é; wﬂ
HECTOR NEGRI FRANCISCO HECTOR RONCORONI
1
DANIEL FERNANDO SORIA
LUIS ESTEBAN GENOUD TLDA KOGAN
R ’ 3511 JORGE OKJAR PAOLINI

‘ Secretario General
.‘ cep
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J/PLATA, Y de diciembre de 2002.

CONSIDERANDG: Que, conforime los

Vidiu T

términos de Jaley n° 12.060, art. 3, inc. 8, se dispone la creacién de Tribunales

en {o Criminal en el Departamento Judicial de Lomas de Zamora.

Que han sido designados titulares del Tribunal en lo

Criminal n° 8 los doctores Eduardo Guillermo Farah, Gustavo César Ramilo y
Danié? Antonio Petrone -Dtos n°s 2819/01, 28?{'6‘/013“2912/01 -, y del Tribunal en
lo Crinvinal n ° 9 los doctores Gabriel Emilio Vandemberg, Victoria Ballve y
Victor Darfo Bellucei -Dtos. n° 2839/01, 2916/01 y 2580/02-

| Que a mérito de lo informado por la Direccién General de
Arquitectura, Obras y Servicios y el Consejo de Superintendencia departamental
ambos orgénismos_cucn'.can con espacio suficiente. para su instalacién en el
primer piso del Edificio Central, sector “J”. -

Que en lo que respecta a la instrumentacion de las plantas
funcionales, los magistrados titulares, podran realizar propuestas entre aquel
personal que peﬁéneciera a los Juzgados de Primera Instancia en lo Criminal y
Correccional del mismo Departamento, Judicial, actualmente disueltos.

.POR ELLO: La Sup:remav Corte de Justicia, en ejercicio
de sus atribuciones,

RESUELVE: ‘ .

1°) Disponer, conforme lo normado por la ley 12.060, el inicio de las

actividades de los Tribunales en lo Griminal n°s 8 y 9 del Departamento Judicial

de Lomas de Zamora, a partir del _‘{ de febrero de 2003, los que funcionaran en
el Edificio Central departamental, piso 1°, sector “J”.

2°) En la oportunidad que por Ia Secretaria General se conficra la

pertinente autorizacion, podran tomarse los respectivos juramentos de ley a Ioé

magistrados designados.
/"
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3°) Encomendar a la Subsecretaria de Personal la instrumentacién de la
asignacion del personal. .
4°y Solicitar a la Céamara de Apelacion y Garantias en lo Penal
departamental se sirva elevar la propuesta de asignacion de los turnos para el

proximo afio, a los efectos de su posterior aprobacion por parte del Tribunal.

JUAN MANUEL SALAS EDUARDO NESTOR DE LAZZARI

HECTOR NEGRI FRANCISCO HECTOR RONSQRONI

DANIEL FERNANDO SORIA JUAN CARLOS HITTERS )

{UIS KSTEBAN GENOUD DA KOGA

3669 JORGE OMAR PAOLINI i
Secretario General b
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Sappremar Gonte do o Justicia
DPprvincia do DBrueros SHeres
///PLATA/ [ de diciembre de 2002.

VISTO Y CONSIDERANDO: Que por Ley n® 12,342,
art. 1, se ha dispuesto la creacion de un Tribunal de Menores en el Departamento
Judicial de Mor6n con una Uinica Secretaria, instrumentandose el funcionamiento
mediante el desdoblamiento de los ya existentes. ‘

Que por Deécreto n® 877/01 el Poder Ejecutivo designo a la
doctora Cecilia Gabriela Drago como titular del Tribunal de Menores N° 4 del
mencionado Departaménto Judicial. '

Que en lo que atinente a las plantas funcionales, atento los
términos de la presentacion formalizada por el doctor Ricardo Oyama, titular del
Tribunal de Menores N° 1, y la Dra. Drago, los funcionarids y empleados
integrantes de la Secretaria n° 2 quedarin a cargo del primero de los
mencionados mientras que los de la Secretaria n° 1 pasaran a integrar el nuevo
organismo.

Que, en lo que respecta al equipo técnico proponen que por
ser el doctor Pablo Ferrari el iinico médico, el mismo cumpla momentaneamente
funciones en ambos 0rganismos.

Que, contestes con lo expuesto en el Acuerdo 3006/02,
atento la particular situacion financiera y econémica por la que atraviesa el Poder
Judicial, cabe destacar que la instrumentacidn del nuevo organismo no implicard
erogaciones ni autorizaciones de gastos de ninguna naturaleza.

Que a mérito de lo informado por la Direccion General de
Arquitectura, Obras y Servicios respecto a la existencia de espacios suficientes y
lo expuesto por la Subsecretaria de Personal, corresponde proceder en
consecuencia.

POR ELLO: La Supréma Corte de Justicia, en ejercicio
de sué atribuciones,

RESUELVE:

1°) Fijar como fecha de efectivo funcionamiento del Tribunal de Menores

N° 4 del Departamento Judicial de Morén el dia 20 de febrero de 2003.
H
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2°) Asignar al organismo mencionado precedentemente la Secretaria n° |
y al Tribunal de Menores n° 1, la Secretaria n° 2, cada una con sus respectivas
causas.

3°) En la oportunidad que por la Secretaria General se confiera
autorizacion, podra tomarse el pertinente juramento de ley (conf. Ac. 2159),

4°) Encomendar a la Subsecretaria de Personal la instrumentacién de la
asignacion del personal.

5°) Solicitar a la Camara de Apelacion y Garantias en lo Penal
departamental se sirva elevar la propuesta de asignacidén de los turnos para el
proximo afio, a los efectos de su posterior aprobacién por parte del Tribunal.

6°) Registrese y comuniquese.

T\ aeUsaly

—
JUAN MANUEL SALAS
HECTOR NEGRI

DANIEL FERNANDO SORIA
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JI/PLATA,/ / de diciembre de 2002.
VISTO Y CONSIDERANDO: Que por ley n° 12.060

(art. 5, inc. 8) se dispuso la creacién del Juzgado de Garantias N° 7 del

Departamento Judicial de Lomas de Zamora.
i | Que el Poder Ejecutivo por Decreto N° 2796 designé al
aoctor Horacio Héctor Hryb como titular del citado organismo.

Que el vicepresidente de la Camara de Apelacién y
Garantfas en lo Penal eh gjercicio de la supefihtendencia propone ¢l traslado del
i‘fibunal en lo Criminal n° 9, con anuencia de sus integrantes, a dependencias del
inmueble de Av. Hipolito Yrigoyen n® 7227, sede del Juzgado Correccional N °7,
celebrando las audiencias en las Salas con que se cuentan al efecto en el Edificio
Central.

Que con esta iniciativa se generan los espacios necesarios
para la instalacién del mencionado Juzgado de Garantias en el lugar desocupado
por el Juzgado Correccional n° 5 en la planta baja del sector “J” (ver Res.
3064/02).

Que, en lo que respecta a la planta funcional el magistrado
titular podrd realizar propuestas de designacién entre aquel personal que deba
ser reubicado como consecuencia de la disolucién de los ;uzgados de i?rimera
Instancia eﬁ lo Criminal y Correccional del mismo Departamento. o

POR ELLQ: La Suprema Corte de Justicia, en ejercicio
de sus atribuciones,

RESUELVE: - v
1°) Disponer, conforme lo normado por la ley 12.060, el inicio de
actividades del Juzgado de Garantias n ° 7 del Departamento Judicial de Lomas
de Zamora, a partir del 13 de febrero de 2003, el que tendrd su sede en el
Edificio Central departamcntal planta baja, sector “J”.
2% En la oportumdad que por la Secretaria General se conﬁera la

pertinente . autorizacién, podrd tomarse el respectivo juramento de ley al

magistrado designado. ‘ , )
' M
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3”) Encomendar a la Subsecretaria de Personal la instrumentacion-de la
asignacion del personal.

4°) Solicitar a la Camara de Apelacién y Garantias en lo Penal
departamentail se sirva elevar la propuesta de asignacion de los turnos para el
préximo afio, a los efectos de su posterior aprobacién por parte del Tribunal.

5% Modificar los términos del articulo 1° de la resolucion n® 3669/02
disponiendo que el Tribunal en lo Criminal n® 9 del Departamento Judicial de
Lomas de Zamora funcionara en el inmueble sito en Avenida Hipdlito Yrigoyen
n® 7227 debiendo celebrar las audiencias en el Edificio Central departamental

6°) Registrese y comuniquese.

JUAN MANUEL SALAS

HECTOR NEGRI
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 J/PLATA, jde'diciembre de 2002.
VISTO: La presentacion formalizada por los titulares de

los Juzgados de Garantias n°s 1,2 y 3 del Departamento Judicial de San Martin
solicitando la puesta en funcionamiento del cuarto de los organismos creados por
Jey n° 12.060, art. 5, inc. 4.

~ CONSIDERANDO: Que e[ Poder Ejecutivo por Decreto
N° 251/02 designé a la doctora Solange Cambet como titular del Juzgado de

Garantias n° 4 de San Martin, previendo en el art. 2° que la nombrada continuaria
con las tareas asignadas en el Juzgado de Transicién n° 1 del mismo
Departamento Judicial hasta tanto se concluyan las causas que le fueran
oportunamente asignadas.

4 Que a mérito de lo informado por la Subsecretaria dg
Planificacién en el marco de lo dispuesto por resolucién n® 2385/02, atento el
exigno nitmero de causas que actualmente se encuentran radicadas en el Juzgado
de Transicion antes citado resulta viable poner en funcionamiento el organismo
respecto del cual la referida magistrada fue designada titular, conservando
asimismo ese remanente de actuaciones hasta su efectiva finiquitacion, tarea que
no implicar4 el pago de subrogancia o asignacion de funcion.

Que contestes con lo ordenado en el Acuerdo 3006/02, el
funcionamiento del nuevo organismo no generari erogaciones de ninguna
naturaleza en tanto podra funcionar en la actual sede del Juzgado de Transicién
referido y con su misma planta funcional.

POR ELLO: La Suprema Corte de Justicia, en ejercicio
de sus atribuciones,

RESUELVE:
1°) Disponer el inicio de actividades del Juzgado de Garantias n° 4 del

Departamento Judicial de San Martin a partir del 6 de marzo de 2003, el que se

"



- JUAN MANUEL SALAS

i

instalard en la actual sede del Juzgado de Transicion n® 1 departamental,

encomendando a la magistrada designada la continuacién de las tareas que .

actualmente desempefia respecto de las causas de la transicién, lo cual no
ameritara el pago de subrogancia o asignacion de funciodn.

..2°) En la oportunidad que por la Secretaria General se confiera la
pertinente autorizacion, podra tomarse el respectivo juramento de lei( a la
magistrada designada.

3°) Conferir intervencién a la Subsecretaria de Personal en lo atinente a la

planta funcional.

4°) -Solicitar a la Céamara de Apelacion y Garantfas en lo Penal
departamental se sirva elevar la propuesta de asignacion de los turnos para el
proximo afio, a los efectos de su posterior aprobacion por parte del Tribunal.

5°) Registrese y comuniquese.

EDUARDO JULIO PETTIGIANI

C;, M-{
»HECTOR NEGRI FRANCISCO\HECTOR RONCORONI

cs
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DANIEL FERNXKDO SORIA JUAN CARLOS HITTERS

111 Si-




firmas.

HILDA KOGAN

AR PAOL

JORGE

ario Gener

Secret




B

PR



‘LATA,D 3 de diciembre de 2002.
VISTO: La presentacién formalizada por el titular del

uzgado de Transicién n° 5 del Departamento Judicial de San Isidro en donde
formulara opcion a fin de ocupar un cargo de Juez de Garantias proponiendo,
atento el exiguo mimero de causas que tramitan a su cargo, la puesta en
funcionamiento del nuevo organismo desempefidndose como titular de ambos.

, ’ CONSIDERANDO: Que el Poder Ejecutivo por Decreto
N° 2760/02 designé al doctor Diego Efrain Martinez como titular del Juzgado de
Garantias n° 5 de San Isidro, previendo en el art. 2° qué el nombrado continuara
con las tareas aéignadas en el Juzgado de Transicién actualmente a su cargo
hasta tanto se concluyan las causas que le fueran oportunamente asignadas.

Que a mérito de lo informado por la Subsecretaria de
Planificacién en el marco de lo dispuesto por resolucién n® 2385/02, atento el
exiguo numero de causas que actualmente se encuentran radicadas en el qugado
de Transicién antes citado resulta viable poner en funcionamiento el organismo
respecto del cual el referido magistrado fue designado titular, conservando
" asimismo ese remanente de actuaciones hasta su efectiva finiquitacién, tarea que
no implicara el pago de subrogancia o asignacién de fiincién.

Que contestes con lo ordenado en el Acuerdo 3006/02, el
funcionamiento del nuevo organismo no generarid erogaciones de ninguna
naturaleza en tanto podra funcionar en la actual sede del Juzgado de Transicion
referido y con su misma planta funcional.

POR ELLO: La Suprema Corte de Justicia, en ejercicio
de sus atribuciones,

RESUELVE:
1°) Disponer el inicio de actividades del Juzgado de Garantias n° 5 del

Departamento Judicial de San Isidro (conf ley 12.0960, art. 5, inc. 15) a partir

"
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del 20 de febrero de 2003, el que se instalard en la actual sede del Juzgado de
Transicion n° 5 departamental, encomendando al magistrado designado la
continuacién de las tareas que actualmente desempefia respecto de las causas de
la transicion, lo cual no ameritara el pago de subrogancia o asignacion de

funcion,

2°) En la oportunidad que por la Secretaria General se confiera la

pertinente  autorizacién, podrd tomarse el respectivo juramento de ley al

magistrado designada.

3°) Conferir intervencidn a la Subsecretaria de Personal en lo atinente a la
planta funcional.

4°) Solicitar a la Céimara- de Apelacién y Garantias en lo Penal
departamental se sirva elevar la propuesta de asignacién de los turnos para el

préximo afio, a los efectos de su posterior aprobacion por parte del Tribunal.

5°) Registrese y comuniquese,

EDUARDO JULIO PETTIGIANI

HECTOR NEGRI FRANCISCO

JUAN CARLOS HITTERS
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//IPLATA, /Zde febrero de 2003.
‘ VISTO: La presentacién efectuada por la titular del

Juzgado de Transicién n° 1 del Departamento Judicial de Azul a mérito de lo
dispuesio en el art. 2 de la resolucién n°® 2385/02 dictada por este Tribunal.
CONSIDERANDO: Que el Poder Ejecutivo por Decreto
N° 454/02 designd a la doctora Stella Maris Aracil como titular del Juzgado de .
Ggraﬁtias n® 2 de Azul,' disponiendo en su art. 2° que la nombrada continuara

con las tareas encomendadas en el Juzgado de Transicién actualmente a su cargo

hasta tanto se concluyan las causas que le fueran oportunamente asignadas.

Que a mérito de lo informado por la Subsecretaria de

Planificacién en el marco de lo dispuesto por resolucion n® 2385/02, atento el
exiguo namero de causas que actualmente se encuentran radicadas en el Juzgado

de Transicién antes citado resulta viable poner en funcionamiento el organismo

| respecto del cual la referida magistrada fue designada titular, conservando
asimismo ese remanente de actuaciones hasta su efectiva finiquitacion, tarea que

no implicara el bagq de subrogancia o asignacién de funcion. _
POR ELLO: La Suprema Corte de Justicia, en ejercicio

]

de sus atribuciones, _
RESUELVE:

1°) Disponer el inicio de actividades del Juzgado de Garantias n° 2 del
Departamentc)']uvdicial de Azul (conf. léy 12.060, art. 5, inc. 1) a partir del 13 de

marzo de 2003, el que se instalara en la actual sede del Juzgado de Transicion n°

1 con sede en Tandil, encomendando a la magistrada designada la continuacién

de las tareas que actualmente desempefia respecto de las causas de la transicién;
lo cual no ameritara el pago de subrogancia o asignacién de funcién. '

2°) En la oportunidad que por la Secretaria General se confiera la

. pertinente autorizacion, podra tomarse el respectivo juramento de ley a la

doctora Stella Maris Aracil.

/]
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3'°) Conferir intervencién a la Subsecretaria de Personal en lo atinente a la
planta funcional. | |

4°) Solicitar a la Camara de Apelacién y Garantias en lo Penal
departamental se sirva elevar la propuesta de asignacion de turnos a fin de su
posterior aprobacion pdr parte del Tribunal.

5°) Registrese y comuniquese.

EDUARDO JULIO PETTIGIANI

g SIANUEL S%A@
I—]ECTOR NEGRI ‘ FRANCISCO HECTOR RONCORONI

/

DANIEL FERNANDO SORIA
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sede en la misma ciudad. ,

Que el Poder Ejecutivo por Decretos n°s 2049/98 (confn °
3278/98), 3024/02 y 3025/02 designé como integrantes del citado Tribunal,
ademas de al mencionado ut supra, ‘a los déctores.‘ Fabiana Elena Brandolin y
Carlos Alberto Mazzini.

Que a mérito de lo informado por la Subsecretaria de

Planificacién en el marco de lo dispuesto por resolucién n® 2385/02, atento el

de Transicién antes citado, resulta pertinente proceder a dar nuevo destino al
doctor Bibel, quien conservard asimismo el remanente de actuaciones hasta su

efectiva finiquitacidén, tarea que no implicard el pago de subrogancia o

Que de conformidad con lo informado por la Subsecretaria
de Personal y la Direccion General de Arquitectura, Obras y Servicios no existen
inconvenientes para instrumentar lo requerido. '

-POR ELLO: La Suprema Corte de Justicia, en’ejercicia

de sus atribuciones,
RESUELVE;

1°) Disponer el inicio de actividades del Tribunal en lo Criminal del

de abril de 2003, el que se instalar4 en la actual sede del Juzgado de Transicién
de esa misma Ciudad, encomendando al doctor Bernardo Bibel 1a continuacion
de las tareas que actualmente desempefia respecto d_e: las causas de la transicion,
lo cual sio ameritaré el pago de subrogancia o aéigﬁaciéﬁ de funcion.

i

exiguo nimero de causas que actualmente se encuentran radicadas en el Juzgadd-

agignacién dé funciébn. .. - - - e U e

Departamento Judieial de Bahia Blanca con sede en Tres' Arroyos a partir: del 3.

///PLATA,«/ " de marzo de 2003. - S e A RO
VISTO Y CONSIDERANDO: La presentacion: efectuada

por ¢! titular del Juzgado de Transicion n° 1 de-Tres Arroyos; doctor Bernardo

Bibel, solicitando la puesta en funcionamiento del Tribunal en lo Criminal con-

» .



I
2°) En la oportunidad que por la Secretaria General se.confieran
las pertinentes autorizaciones, podrén tomarse los respectivos juramentos.de ley -
a los magistrados designados. - .~ - .- o

. 3°) Conferir intervencién a la Subsecretaria de Personal en lo

atinente a la planta funcional.

y

4°) Registrese y cotn

JUAN MANUEL SALAS , EDUARDOQ NESTOR DE LAZZARI

HECTOR NEGRI FRANCISCO HECTOR RONCORONI
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P : . ..+ Ref: Expte. N%:3001-1034/02

J//PLAT de marzo de 2003 ‘ CEt L L
- ' VISTO: Las presentaciones formalizadas por el txtular del
Juzgado de Transicion n° 2 de San Nicolas v los: presidentes de los Tribunales en
lo Criminal n° 1 y 2 del. Departamento Judicial .de ,Zérgte-(flampana,' donde
solicitaran la. puesta en funcionamiento del Juzgade de Ejecucion: de San Nicolds
de los Arroyos. - O T T R LR TS N

st o o0 0 Y _CONSIDERANDO: - Que < el Poder Ejecutivo: por

Decreto,n® 3026/02 designd. al doctor Edgar Rodriguez. como titular del Juzgado

de Ejecucioén citado precedentemente, previendo en el art.. 2% que-el.nombrado

icontinuara con las tareas en-el.Juzgado de Transicién actualmenté a‘Su cargo
‘hasta tanto se concluyan las causas que le fueran oportunamente asignadas: . e

Que .a mérito de lo informado- a fs.:8.por:1a Subsecretaria
de Planificacién en el marco de’lo dispuesto por: resolucion:n® 2385/02; aterito el
-extguo niimero de causa$ diie actualmente se encuentran radicadas en el Juzgado
de Transici6n antes citado, resulta viable poner en funcionamiento el organismo
tespecto. del cual el Teferido magistrada fue, designado-titular,. conservando
asimismo;ese-remanente de-expedientes. hasta su efectiva finiquitacién, tarea:que
no implicar4 el pago de subrogancia o asignacion de funcioniy.zyost - s i
funcionamiento del nuevo organismo no generari erogaciones..de: ninguna
naturaleza en tanto podra funcionar en la actual. sede del Juzgado de Transicidon
referido y con su misma planta funcional.

POR ELLQ: La Suprema Corte de Justicia, en ejercicio

de sus atribuciones, T T
RESUELVE:

1°) Disponer el inicio de actividades del Juzgado de Ejecucion de

San Nicolas de los Arroyos (conf. ley 12.060, art. 6,inc. 11) a partir del 3 de

R R ER

.. Que.contestes - con:lo ordenado en el Acuerdo 3006/02, el ‘




m
abril de 2003, el que se instalar4 en la actual sede del Juzgado de Transicién n° 2
del-Departamento Judicial-de San Nicolés, encomendando a su titular, doctor
Edgar Rodriguez, la continuacion de las tareas que actualmente desempefia
respecto de -las causas.de-la-transicion, lo cual no ameritard el pago de
subrogancia o asignacién de fupeién. .+ -0 o
-« 2°) Enilo concernientea'la asignacion de expedientes al nuevo organismo
y de conformidad con {o dispuesto. por este Tribunal por resolucién n® 2464/02,
este debera entender en las causas en que existiere sentencia firme o en las que se
haya decretado la:suspensién del Yjuicio  a’ prueba, siempre que ello se hubiere
producido con posterioridad a la fecha de puesta en funcionamiento c‘onsignada
en el punto precedente: SR T
:3°) Determinar que, ante la. necesidad de ‘proveer- el reemplazo del
magisirado. que entendera en la nueva méteria;deberé acudirse en primer término
a los Jueces ‘en'lo Gotreécional, recurriendo posteriormente a los magistrados de
los Tribunales en.lo :Cr_imjnal,' ello-con intervencién de la Camara de Apelacién y
Garantias en loPenal ‘departamental. (conf -art. -1° Res 3581/99, 1837/98 y
1692/01). . i T
~ 4°) En ‘la.:oportunidad que por.la Secretaria General- se confiera la
pertinente.-autorizacidn, podré .tomarse ‘el respectivo juramento -de ley al
magistrado designado. - el oy e 6 g s 0 s
-+ 5% Conferir intervencidn a la Subsecretaria de Personal en lo atinente a la

planta funcional. ;. ...

JUAN MANUEL SALAS EDUARDO NESTOR DE LAZZARI
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— Ref: Expte. N° 3001-950/02
//PLATA, 6de marzo de 2003.
VISTO: Lo manifestado por la Fiscal General Amalia B.
Rava y la doctora Marfa Magdalena Ipifia, Presidenie de la Camara de Apelacion
Civil, Comercial y-de Garantias en lo Penal de Pergamino acerca de las
" necesidades depaftamentales y la conveniencia de dar inicio a las actividades. del
" Juzgado de Garantias n° 2.

| Y CONSIDERANDO: Que ¢l Poder Ejecutivo por Décreto
n® 2049/98 (conf. Decr. n°® 3278/98) designé al doctor Emil Jalil como titular del

Juzgado de Transicion del Departamento Judicial de Pergamino, disponiendo que
al término de su cometido el mismo pasard a desempefiarse como titular del
Juzgado de Garantias n° 2 del mismo Departamento Judicial.

Que en el marco de lo dispuesto por reselucion n® 2385/02-y
atento lo informado a 5. 18 por la Subsecretaria de Planificacion, el exiguo nimero
de causas que actualmente se encuentran radicadas en el Juzgado de Transicion
antes citado, amerita poner en funcionamiento el organismo respecto del cual el
referido magistrado fue designado titular, conservando asimismo ese remanente de
actuaciones hasta su .efectiva finiquitacion, tarea que no implicéré. el pago de
subrogancia o asignacion de funcién. N

POR ELLO: La Suprema Corte de Justicia, en ejercicio de
sus atribuciones,

| RESUELVE:

1°) Disponer el inicio de actividades del Juzgado de Garantias n° 2
de Pergamino (conf. ley 12.060, art. 5, inc. 13) a partir del 10 de abril de 2003, el
que se instalard en la actual sede del Ji_ngado de Transicién n° 1 del citado
Departamento Judicial, encomendando al magistrado designado la continuacién de
las tareas que actualmente desempefia respecto de las clausas de la transicién, lo
cual no ameritara el pago de subrogancia o asignacion de funcion.

v/




"

2°) En la oportunidad que por la Secretaria General se confiera la pertinente
autorizacién, podrd tomarse el respectivo juramento de ley al magistrady
designado. '

3°) Conferir intervencion a la Subsecretaria de Personal en lo atinente 3 Ia
planta funcional.

4°) Solicitar a la Camara de Apelacidn en lo Civil, Comercial y de Gararitias
en lo Penal departamental se sirva elevar la propuesta de asignacion de los turnos; a

los efectos de su posterior aprobacién por parte del Tribunal.

JUAN MANUEL SALAS EDUARDO NESTOR DE LAZZARI

HECTOR NEGRI - FRANCISCO HECTOR RONCORONI

N .

HILDA K@GAN
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Sfwema Gorle de o Justicia
DProwincia do Buoncs XWires 3001-953/01

/ifPlata, 16 de julio de 2003,

VISTO: la presentacién efectuada por los integrantes del Tribunal
en lo Criminal n° 1 del Departamento Judicial La Plata a fs. 43/45 solicitando se
revea lo dispuesto por Resolucién n® 2464/02 (ver £5.39 y vta).

Y CONSIDERANDO: Que en la decisién citada no se ha tenido en

cuenta que el drgano encargado para resolver los conflictos de competencia entre
los Juzgados de Ejecucion Penal y los Tribunales Orales es la Cémara de
Apelacién y Garantias en lo Penal de la circunscripcién judicial de que se trate
(art. 21 inc. 2° del C.P,P).
Que —asimismo- al tiempo de dictarse la resolucion referida la presentante, doctora
Claudia M. Marengo, omitié comunicar los pronunciamientos de las distintas Salas
del Tribunal de Alzada de esta ciudad, que en casos de contiendas de ese tenor ban
ﬁjédo el criterio rector sobre el tema (ver las copias certificadas aportadas por el
6rgano que pretende la revision y que luce a 5.46/60).

Que, por ultimo, cabe destacar que uno de los postulados esenciales
de la reforma instaurada a partir de la Ley 11.922 y sus modificatorias, es la
Magistratura especializada en materia de ejecucién de la pena (Nota de elevacion
al proyecto de Cddigo Procesal Penal de la Provincia de Buenos Airés, ver
Bertolino, Coédigo Procesal Penal de la Provincia, 7° Edicién actualizada,
Depalma, XLVIII).

Que la armonizacién de tales pautas aconseja que se vuelva al
estado anterior a Ia resolucidn en crisis y se mantenga la vigencia de las decisiones
que los 6rgarnos naturales han perfilado sobre el punto.

POR ELLO, la Suprema Corte de Justicia en ejercicio de sus

atribuciones,




e
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RESUELVE
Derogar Ia resolucion registrada bajo el n° 2464 dictada con fecha
28 de agosto de 2002 obrante a fs. 39 de estas actuaciones, manteniendo el statu=
quo existente al momento anterior a su dictado. | '

Registrese, comuniquese, publiques amente archivese.

PETTIGIANI

JUAN MANUEL SALAS ' EDUAKDO NESTOR de LAZZARI ‘,

-~

vy
HECTOR NEGRI ' ‘( FRANCISCO HEC \ OR RONCORQNI

: JORGE O PAOLINI
Secretario General
1883 ,
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//[PLAT de agosto de 2003.

VISTO Y CONSIDERANDO: La presentacion formalizada por

la doctora Andrea Carolina Pagliani actualmente a cargo .del Juzgado de

Transicién n° 4 del Departamento Judicial de San Isidro en relacién a la puesta
en funcionamiento del Juzgado en lo Correccional n® 5 para el cual ha sido
designada por Decreto N° 4958/98.

Que a mérito de lo informado por la Subsecretarfa de
Planificacién en el marco dé lo dispuesto por resolucién n® 2385/02, atento el
exiguo mimero de causas que actualmente se encuentran radicadas en el Juzgado
de Transicidn antes citado resufta viable poner en funcionamiento el organisme
respecto del cual la referida magistrada fue designada titular, conservandc
asimismo ese remanente de actuaciones hasta su efectiva finiquitacion.

Que por resolucién registrada bajo el nimero 970/03 se
autorizé ¢l traslado de ese Juzgado de Transicion al edificio sito en calle Moreno
n® 623 por lo que el nuevo organismo podré funcionar en la misma sede y con su
mismalpianta funcional. |

POR ELLO: La Suprema Corte de Justicia, en ejercicio
de sus ainbuciones,

RESUELVE:

1°) Disponer el inicio de actividades del Juzgado Correccional n°® 5 del
Departamento Judicial de San Isidro (conf. ley 12.060, art. 5, inc. 15) a partit
del 18 de septiembre de 2003, el que se instalara en fa actual sede del Juzgado de
Transicibn n° 4 departamental, encomendando a la magistrada designada la
continuacién de las tareas que actualmente desempefia respecto de las causas de
1a transicién,

2% Conferir intervencion a la Subsecretaria de Personal en lo atinente a la

planta funcional.
H
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3°) Solicitar a la Camara de Apelacion y Garantias en lo Penal
s departamental se sirva elevar la propuesta de asignacién de los turnos, a los

efectos de su posterior aprobacién por parte del Tribunal.

JU ANUEL SAEAS EDUARDO NESTOR DE LAZZARI

ff |
HECTOR NEGRI } FRANCISCO Hﬁ‘CTOR ORONI

/——v/

DANIEL FERNANDO SORIA

-

STEBAN'GENOUD

1960

JORGE O OLINI

Secretario Genera}

cep ———




Ref: Expte. N° 3001-19/00
///PLAT/ézpde septiembre de 2003.

VISTO: Que por Ley n° 12.342 se ha dispuesto la creacién
del Tribunal de Menores n° 6 del Departamento Judicial de San Isidro con una
tnica Secretaria, instrumentandose su funcionamiento mediante el
desdoblamiento de los ya existentes.

| - Y__CONSIDERANDO: Que el Poder Bjecutivo por
Decreto n° 836/03 designo a la doctora Flavia Maria Graciela Valgiusti como
titular del organismo antes referido.

Que en atencidon a lo disiauesto oportunamenie por
resolucion de este Tribunal registrada bajo el nimero 1734/01 ha de asignarse a
ese nuevo organismo la Secretaria n® 6.

Que de conformidad con lo manifestado por las doctoras
Valgiustf y Cristina Piva de Arguelles en relacién a ta oficina que pertereciera al
doctor Néstor Camere, la que se encuentra actualmente desocupada atento
haberse acogido el nombrado al beneficio jubilatorio, y la solucién propuesta en
relacion a la asignacién de espacios al nuevo organismo, corresponde proceder
en conseTuencia. |

POR ELLQ: La Suprema Corte de Justicia, en gjercicio
de sus atribuciones, _ o

RESUELVE:
1°) Disponer el inicio de actividades del Tribunal de Menores n° 6
del Departamento Judicial de San Isidro a partir del 2 de octubre de 2003, el que
se instalarad en el edificio sede de los organismos de ese fuero, ocupando
momentaneamente el despacho que perteneciera al Dr. Camere.
29 Enla opormnidad que por la Secretaria General se confiera la
pertinente autorizabién, podra tomarse el respectivo juramento de ley a la

doctora Flavia Valgiusti.



3°) Conferir intervencién a la Subsecretaria de Personal en lo atinente a la

planta funcional.

4°) Solicitar a la Cimara de Apelacion y de Garantias en lo Penal

departamental se sirva elevar la propuesta de asignacién de los turnos, a los

efectos de su posterfor aprobacion por parte del Tribunal.

5°) Registrese y comuniq

MANUEL SALAS

HECTOR NEGRI RONCORONI

DANIEL FERNANDO SORIA JUAN CARLOS HITTERS

LUIS ESTEBAN GENOUD HILDA KOGAN

JORGE OMAR PAOL

Secretario General

2283
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Memoria anwal

Serdodo
20 de octubre de 2002 al 86 de octubre de 2008,

Gresidencia Dr _C’./?edtgydz/u}
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ACUERDDO .

s

En la ciudad de La Plata, a S;r$£k$ﬂ3“*“5uu(2

de marzo de dos mil tres, habiéndose ésﬁablecido, de con-
formidad con lo dispuesto en él Acuerdo 2078, que deberé
obser&arse el siguiente orden de votacién: doctores Hi-
tters, Kogan, Soria, Pettigiani, Negri, Rohcoroni, de
Lézzari y Salas se relnen los sefiores jueces de la Sup:éma
Corte de Juéticia en»aéuerdo ordiﬁario para pronﬁnciaf ééh—"
tencia definitiva en la causa B-64.474 "COLEGIO DE ABOGADOS
DE LA PROVINCIA DE BUENOS AIRES C/PROVINCIA DE BUENOS AIRES
S/AMPARO"
ANTECEDENTES

1. A fs. 17Ay ss. se presentan los abogados Réﬁi.’
‘Omar Steffen y Horacio Alberto Vero, invocando el caracter
de presidente y secretario -respectivamente- del Colegio de
Abogados de la: Provincia de Buenos Aires y én reéreéenta-<
ciénvde la entidad, en los términos de los arts. 49 y 50
inc. k de la ley 5177 y su modificatoria 12.277 (t.o. de-
creto 2885/01), promueven accién de ampafo contra la Pro-
vincia de Buenos Aires. Previa aclaracidn del fracaso de un
procéso semejante abierto ante el Tribunal de Casacidn Pe-
nal que se declardé incompetente, pfecisan el objeto ae.la
litis ahora radicada, originariamente, en la Suprema Corte.
Es asi que formulan la pretensién de que se repare la omi-
/77
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del indicado fuero ordendndose tomar juramento a los jueces

/77 2
sién de poner en funcionamiento el fuero contencioso admi
nistfafivé conforme ha sido establecido por las leyes
12.008,'12.310 y 12.074. Exponen que tal ingccién coloca a
sus representados y @ todos los habitantes de la Provincia
de Buenos Aires, én situacidn de‘privacién de la tutela ju-
diéial~continua y éfectiva_en materia contencioso adminis-
trativa (arts. 15, .166 y 215 de la Constitucién de la Pro-
vincia. o

Solicitan que se‘proceda a la puesta en marcha

designados, dentro del plazo perentorio de 60 dias, Bajo
apercibimiento de hacer responsables a los miembros dé'la‘
Suprema Corte én los términos de los arts. 3, 57 y 176 de
la Constitucién Provincia. -

2. Previo a todo tramite, el Tribunal requiridé a
los interesados acreditésen represeﬁtacién suficiente me-
diante mandato iddneo extendido‘por parte del Consejo Supe-
rior del Colegio de Abogados de la provincia (arts. 49, 50
inc. "k" y 52 de la ley 5177 t.o. dec. 2885, podificada por
ley 12.277; arts. 46 y 47 del C.P.C.C.) (res. de fs. 29). A
fin de dar cumplimiento a tal extremo, se acompaﬁévla docu-

mentacidén que obra agregada a fs. 31/35.

/17
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3. La Suprema Ccrte se abocd a continuacién al
tratamiento de la recusécién de sﬁs.miembros y de todos los

magistrados de la jurisdiccién provincial llamados a inte-

'grarla,_ formulada en la demanda (punto VI. fs. 21
cta.v/23).' Resolvid rechazarla "ind‘limiﬂé" (fs. 38/41.
cta..).

4. La Fiscalia de Estado produjo el infbrme’éiréf
cunétanciado que, en los términos del art. 10 dé la ley
7.166,' fue reéuerido por el Tribunal .al Sr. Gobernador.
Alli planted la falta de légitimécién.activa de-los‘repré—
sentantes_del Colegio de Abogad&s, la inadmisibilidad e-im-
procedepéia.de la pretensidén. En consecuencia, solicité se
desestime la accién. | |

5. Proaﬁcida la "prueba ofrecida por la -actora,

" consistente en la céusa que tramitara ante el Tribunal»de 
’Casacién Pénal (caratulada "Abud, Juan Carlos vy Diaz, Ro-
dolfo Alfonso s/amparo™) y halladndose la presente en estado'
de pronunciar sentencia, se decidié plantear y votar lés

siguientes

CUESTIONES
1°: ¢Son fundadas las objeciones de la Fiscalia

de Estado a la legitimacién invocada por la demandante y a

/17
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la admisibilidad de la accién?

2° En caso negativo: ;Es fundada la demanda?

3° En caso afirmativo: ;Qué pronunciamiento co-

rrésponde adoptéf? . o ' |
v 0__T A CION

A la primera cuestidén planteada, el sefior Juezb’
doctor Hitters dijo:‘

I. 1. En el informe gircunstanciado glosado a fs.
47 y ss., el Fiscal de Estadovpiéntea en primer término, la
»falta de legitimacidén activa de los representantes del Co-
legio de Abogados de la Provincia de Buenos Aires para pro-
mover la accidén intentada.

En breve desarrollo y tras precisar que su reparo:
atafie a lavlegitimatib ad causam, aduce que tal aptitud, en
el caso, "debe quedar exclusivamente limitada a los proﬁe—
;ipnalesvdesignad08>para ocupar los cargos que requiere la
cfeacién del fuero en cuestidn, ra quienes individualmente
alcanzarian las normas y decisiones cuestionadas”.

* 2

2. No resulta fundada tal op63101on.

S e A Lo e o P e A

Los letrados presentados en autos han acreditado

la representacién que invisten y alegan en la demanda, con-

i

forme lo requerido por el Tribunal en los términos de los

T

arts. 49, 50 inc. "k" y 52 de la ley 5.177 -t.o. dec. N°

AT AT

/17
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2.885/01- (res. de fs. 29). En efecto, adjuntaron documen-
tacidn de la que surge que el Consejo Superior dé la enti-
_dad profésionél aprobd la actuacién judicial asi como tam-~
bién, en lo'esenéial, el tenor del llbelo inicial fesCrito
de fs. 36/36 cta.., actas de fs; 31 y 32 y proyecto de fs.
33/35). |
| El titulaf de 1la relacién juridica proéeSal Y .
sustancial es asi él Colegio de Abogados de la Pfovincia.
E1l Tribunal aceptd implicitameﬁte la'alﬁdida representaciéﬁ
y consecuente iegitimaci.én activa en el decisorio de fs.
38/41 cta... |
El actor es una persona juridica de derecho piG-~
blico no estatal (art. 48 ley 5.177, t.o. por decreto
2.885/01) entre cuyos deberes y atribuciones se cuenta "ac-
tu;r jud101al o0 administrativamente en defensa de los inte~
reses,profesxonales, pudlendo otorgar mandatos a tal‘efec—
to" (art. 50 inc. "k", ley cit.). Similar prérrbgativa se-
pdne'a.cargo de los Colegios Departamentales (ért. 19 inc.
4, ley cit.), asi como la funcién de "ecumplir y hacer cum-
plir el mandato ético superiof de la abogacia, de defender
la justicia, 1la democrééia, el estado de derecho y las ins-
tifuciones republicanas en toda situaciédn enbla que estos

valores se encuentren comprometidos, conforme a losvdere~‘_

/177



/11 ¢
chos y garantias constitucionales" (art. 19 inc. 9, de la
misma ley). |
En estas condiciones, no resulta dudosa la apti-

tud del Colegio de Abogados de la Provincia para deducir
accién de amparo en defensa de los infereses que iﬁvoca: el
derecho al trabajo de los colegiados -arts. 14, Consf. Nac.
y 27, Const. prov.- y la tutela judiéial continua y efecti-
va en materia éontencioso adminiétrativa de‘sus representa-
dés y de los hébitantes de la Provincia -arts. 15, 166 y
215, Const. prov.- (fs. 18, 19 cta.. y 36).
Circunscribir la-legitimacién procesal a los 1li-

'hites "individuales" que pretende el Fiscal de EStadd, im-
plicaria desconocer, no sélo las reféridas normas legales
que ia confieren (ley 5.177, cit;); sino los alcances cons-
titucionales de la tutela judicial en general y de la ga-
rantia del amparo en particular (arts. 18, 43,'75 inc. 22 y
concs. Constitucidn nacional; 11, 15, 20 inc. 2° y éonﬁs.,

Constitucidén provincial).

SR

No sbélo los derechos e intereses individuales si-

no también los colectivos reciben proteccién explicita a

SV

W

i

través de las mentadas garantias (cfr. normas cits.).

e

Es asi que esta Corte no ha opuesto reparos a la

SEDAMON TR

legitimacién en acciones promovidas en resguardo de situa-

AT
AT

/17
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ciones .de caracter colectivo (cfr. causas B~64.119, "Aso-
ciacidén de PeISOnaleerérquico y Profesional de la Munici-
palidadvde Mordn, Hurliﬁgham e Ituzaingd, res. 10—VII—02;
B—64.648, "Municipalidad de La Platé s/art. 6°, en autos:
ponz", res. 2-X-02; B-64.785, "Fiscal_de Estado s/art. 6°

en autos: Camara Argentina de Agencias de Turf", res. 30-X-

e 'Ituzaingé s/ampafo" y B. 64.829 - "Sindicato
c/Municipalidad de Mbrén s/amparo", res. 27-XI-02; en sent.
éonc. CSJN a parfir del caso "Asociacién de Gréndes Usua-
rios de Energia Eléctrica dé la Republica Afgentina
(AGUEERA) c/Provihcia de Buenos Aires V4 oﬁro",'sent. del
24—IV—97),-sin'perjuici§ del examen que en cada caso co-
rresponda efectﬁar con arreglo a las normas aplicables, en
torno a la titularidad del'interés o derecho, analisis- que,
en elvpreéente caso y tal como quedd visto, demuestra acre-
ditado el pfesupuesto en cuestidén. En esta vertiente, cabe
destacar, pof su analogia.Eon el sub-lite en cuanto al re-

quisito subjetivo de la pretensién en tratamiento, el pre-

Morén c/Provincia de Buenos Aires s/accidn de amparo™ (cau-

sa B-64.649, con sentencia de fecha 27-XI-02) en el cual la

/17

02; B. 64.706, "Mupicipalidad de Morén s/art. 6°, en autos: -

Sindiéato de Trabajadores Municipales'devMorén, Hurlingham

cedente "Colegio de Abogados del Departamento Judicial de-

e
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entidad departamental demandé en defensa de sus matricula-

- 8

‘do$ y de la adminiStracién de justicia y, con tal legitima-
cidén, cuestiond -y obtuvo pronunciamiento al'respectO— de-
cis;ones de superintendencia adoptédaé coﬁ respecto alrEdi-
ficio asiento de'los tribunalés departamentales.

En mérito bde lo expuesto,' debe desestimarse el
planteo deAlé-démandéda. |

Por_ﬁltimo;‘en razéﬁ de que, como se analizara,
el Colegio de Abogados de ia Provincia posee legitimacién
suficiente para plantear la pretensién sometida a juzga-
miento, carece de séntido ocuparse de si la cohdicién de
ciudadanos -también invocada por los presentantes a fs. 18
de la demanda- les‘confiere tai aptitud procesal.

II- 1. En otro orden de consideraciones, bajo'el
‘acépite de'"improcedencia forﬁal de la accién de amparo"
{(punto \L fs. 53), Fiscalia'de'Estado‘propone‘argumentos
ﬁelativos a la inadmisibilidad e improcedencia de la pre-
tensién. |

Atendiendo a que tal vié fue con anterioridad an-
tes interpuesta ante elvTribunal de Casacién Penal -que se
declardé incompetente y decidid el arcﬁivobdel expediente-,
considera que ahbra se persigue 1la continuidéd de un proce-

‘so consentido y concluido.

/117
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Por otra parte, sostiene que ﬁb se.reﬁnen los re-

quisitos necesarios para la procedencia formal vy Sustan—
cial. No se ha demostrado, a:Su_criterio,,de qﬁé modo la
omisién que se imputa lesiona en forma actual y con arbi- |
trariedad los derechﬁs del amparista, ya que existe la équ'
toridad competente en la materia y el particular tiene a su
.~disposiciéﬁ diferentes femedios.para ejercer sus derechésu
A lo que aérega'que la puesta en marcha del fiero no es un
objetivo que coincida coh la rapidez necesaria para la via-
_biiidad del amparo. Alega ademés que se pretende desconocer
la competencia de la Suprema Corte para entender transito-
riamente en las causés contencioso admiﬁistrativas y, . en-
tal  sentido, la improcedencia de la acciédn resultaria dé
que se atacan actos jurisdiccionales.

2. Tampoco”asiste razdén a estos cuestionamientos.

La demanda de fs. 17/27 se autoabastece como me-
dio procesal iddéneo para abrir la jurisdiccidn (cfr. art. 7°
y concs., ley 7.166)..

No obsta a ello que se haya intentado el amparo
con el mismo objefo anté otro 4érgano judicial,.éi e%‘pleito
chcluyé con el pronunciaﬁiento de incompetencia deliérgano
jﬁdicial actuanté (Tribunal de Casacién Penal) y el archivo

del expédiente, segun surge de .las constancias de esa cau-
/77
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sa, ofrecida como prueba por la actora.

1o

De tal modo, no ha recaido una decisién de mérite -

que limite o iﬁpida el juzgamiento de la cuéstién;
En.cuanto a las restantes alegacionés, no encuén—
tro que incidanvén la admisibilidad de la via por referirse
a su procédencia.
Pb; Gltimo, en punto al objeto del amparo, es
claro que radica en reparar una "omisién lesiva" de la Pro-

vincia (la de poner en funcionamiento un fuero judicial) y

~de ningan modo en controvertir actos jurisdiccionales. Es -

desacertado-tergivetsar la'pretensién expueéta por la acto-~
ra, por el hecho de que efectie criticés-hacia la jurispru-
dencia en temas relacionados con la cuestidédn. Es claro que
aqﬁello gue se persigue revertir a . través de la accidn es
la aludida inactividad estatal y no el cqntenido de deciso-
rios judiciéles,

ITI. No existiendo reparos que formular con res-
pecto a la legitimécién y admisibilidad de 1la accién, co-
rresponde rechazar los articulados al'respecto por la de-
mandada. A la primeré cuestidn, voto por la negativa.

K- la primera cuestidén planteada, la sefiora Juez
doctora Kogan, por los fundamentos éxpuesﬁos por el seﬁor

Juez doctor Hitters, votd por la negativa.
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A la priméra cuestién planteada, el sefior Juez
doctor Soria dijo:
| '1.'Adhiero al Voto": de mi distinguido colega el Dr.
Hitte;:s‘,‘ con las salvedades que sequidamente paso a expo-
'ﬁer, en_orden ‘a l.a légitimécién activa que se invoca para
promovér la presente acciér, dé‘amparo.
| ~ Ante todo, coincido en'que el Colegi’é";dé" Abdgados . .
de 1la Prévincia ‘de Buenos Aires posee legitimécién sufi;
ciente paré plantear la pretensién éu‘e ﬁa- deducido en e-ll
caso,.e_n defensa de lqs"int-eréses colectivos de los matri-
culados {articulos 20 inciso 2° y 41, prlimer parrafo, de la
Constitucidén Provincial; 47, 48, 50 in fine, e incisos al y
k], de la ley N° 5177 t.o. por decreto N° 2.885/01) que re-
puta afectados a.raiz del incumplimiento en la puesta en
marcha del fuéro contencioso administrativo.
| Aparte de lo dicho en el primer voto, interpreto
que, en el caso, el articulo 5° inciso b) de la ley Ne -
7.166 (t.o. por decreto N° 1.067/95) en.cuanto menciona,
entre otros sujetos habilitados para demandar por amparo, a
. las ebfidadés con personeria profesional, también abastece
_ : : . C e
los requerimientos necesarios para viabilizar 1la preten-
sidén. |

La conclusidén apuntada responde con justeza al

A0
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tipo de cont%enda‘que tramita en autos, cuyo objeto, al par
de Céncitarﬂﬁn visible interés publico e institucional, ge
proyecta sobre otras esferas, de indole colectiva o secto-
rial, dignas de ‘proteccidén. E1 Colégio de Abogados de 1la
Provincia puede invocar la necesidad de tutela de intereses
‘de este tipo. Ello a partir del cgal, su reaccidn contra’unf
incumpiimiento.que qalifica &QAgrave‘en el sefvicio de jus-
ticia, como es la falta de,funcionamiento.del fuero conten--
cioso administrativo,btal cual fue delineadé:por el consti-
tuyente del afio 1994, resulta admisible.

Puede percibirse el impacto negativo de tal ca-
‘rencia sobre los intereses sectoriales de la abogacia de la
Provincia de Buenos Aires, representada por su colggio pro-
fesional, ente que, é la vez,-congrega a aquellos estable-
didos en cada departamento judicial (articulo 47, ley N°
5.177 t.o. por decreto N° 2.885/015. Uné de las aristaé de
la afectacién invocada en esta litis, gira en derredor de
ia‘menor accesibilidad territorial reflejada en la falta de
-descentralizacién que exhibe el actual estado de cosas. Mas
alld de advertir que el articulo 166, in fine, de la Cons-
titucién no disefié ‘un modelo definidamente descentralizado,
no cabe duda que ;i-se compara la situacidn todavia vigente

con la descripta por normas legales reguladoras del nuevo

/17




é%@%%mma %ZvikaéészQbéz
| Povincia de Fuenod Hires
| 13
sistema procesal administrativo, aquélla exhibe una concen-
tracion de la,qué.éste se alejé. Al menos, no es impensable
suponer que la postergacién en implantar dicho sistema, en-
tre ofras consecuencias, limita el campo de actﬁécién prb-
fesional de los abogados —particularmente los del_interidf
de la Provincia—usituacién'que, de lograr plena operativi-
dad el nuevo fuero, podﬁia revertirse.

3.. En otro orden de cosas, advierto qué la pré;
sentacidn bajo examen no se ha estructuradoc sélo a partir
dg la_legiﬁimacién que invoca el érgano directivo del Cole-
gio piofesional. A ella se agrega la alegada condicién de
habitantes o ciudadanos de quienes firman la demanda. |

3.a. En efecto, los sefiores Radl Omar Steffen y
Horacio Alberto Vero arguyen que la falta de fﬁncionamiento
del fuero contencioso administrativeo los coloca "... en si—
tuacidn de privacidn de tutela judicial continua y efectivé
en_materia contencioso administrativa, en unvdoble éspectoa
como ciudadanosvtitulares de dichas garantias constitucio-
nales y como profesionales del derecho gque vemos ce;cenada
la incumbencia en la materia..." (fs. 18).

o 3.b. En atencidén a las capacterisﬁicas que ofrece
la controversia a dirimir, no encuentfo que'el invocado ca-

racter baste para franquear el acceso a esta instancia ju-
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Por el contrario, la condicién que esgrimen no eg
apta para suscitar la jurisdicciéﬁ del Tribunal en el pre-
sente caso. Se trata de una aptitud, comin a la de toda 1a
poblacidbn qué habita en el territorio provincial,.de una
generalidad tal qﬁe su relacién con el objeto de la preten-

sién articulada y con la correlativa infraccidén normativa

que se denuncia, no permite tener por configurada una afec-

tacién a situaciones subjetivas de quienes procuran apare-

cer como destinatarios de proteccidén por el.ordenamientg.
No hay Siquiera-una suficiente proximidad con el interes
sustancial vy concreto -ora individual, ora'defincidencia
colectiva en general- necesario para laAconsideracién-del
caso o controversia.

Pues, por mas ensanchado que sea su récoﬁocimien-

to normativo, la aptitud legitimante en el proceso supone

una cierta pertenencia o titularidad del derecho o interés

que se invoca. En la especie, no se advierte cémo los aqui

demandantes, en su invocada calidad de ciudadanos de esta’

Provincia, han experimentado o sufren una afectacidén a su
esfera de intereses juridicos, remediable por medio de una
accién de amparo, que se derive de la falta de inicio del

.

fuero contencioso administrativo o -lo que parece menos ex-
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plicable atn- de la demora en la toma de Jjuramento y'puesta
en posesién de sﬁs cargos alunos magistrados que han de in-
tegrar dicho fuero. | |

Tampoco cabria poner a aQuellos "intereses™ en un
pie de igualdad con otros derechos (de usuarios y consumi-
dores de bienes y servicios publlCOS, al ambiente, a la tu-
tela urbanistica, la protecc1én del —patrlmo;uo cultural,
entre étroé, cfr; articulos 41, 42 y 43 de la C.N,) que,
por‘configurarse con determinados atributos singulares (v;
gr., la definicién normativa,'el modo de adjudicaciéﬁ juri-
dica de su titularidad, el caracter ostensible de bienes de
fruicidén colectiva, 1la indeterminacién de los portadores,
etc.), reciben del ordenamiento una tutela'diferenté y plu-
ral, que en muchos éasos habilita al ejercicio de una ac-
cién popular (cfr. Huergo Lora,-Alejandro, "Las pretensio—,'
.nes ‘de condena gn_eﬂ. Contencioso—Administrativo"/ Madrid,
2.000, p: 209).

3.c. Si bien es cilerto Que el articulo 20 inciso
2° de la Constitucidén Provincial reconoce 1eg1t1mac1on para
accionar por la via del amparo en defensa de 1los derechos,
colectivos, como también lo hace el articulo 43 de la Cons-
titucién Nacional con los derechos de incidencia colectiva

en general, de tales enunciados normativos, que irradian la

/17
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salvaguarda de la juridicidad hacia una amplificada diver-
51dad de tltularldades subjetlvas y entes -exponenciales de
intereses pluri- 1nd1v1duales, no se sigue, empero, una li-
bre e incondicionada admisién de la facultad de incoar pro-
cesos jud1c1ales por los que se reacc1one contra alguna
abstenc10n atribuida a los entes publicos.

Al menos como'regla bésica, frenté’a.tales con-
flictos, una cualldad que se 1dent1flque con el interés -
generallzado y comun— de toda persona, en'la salvaguardavde
la juridicidadno en el ejercicio regular de los cometidos
estatales, no conducird a legitimarla para:recabar la tute-
la:jurisdiccional, sin la necesafia densidad normativa que
ligue su situacidén con el deber reputado 1ncumplldo, a no

ser que la expanSLOn de las atribuciones del Poder Jud1c1al

que de tal criterio derive desatlenda que aquél tiene como

funcién primordial decidir casos o controversias, lo cual
requiere que se persiga en. concreto la determinacién del
derecho debatido entre partes adveréas (C.S.J.N., Fallosz
275:282; 308:1489; 313:863, 323: 1339, entre otros) y no
~asumir roles profagénicos en el proceso de redistribucién y
.configuré%ién SOCialés (cff; Pg}ejd Alfonéo, Luciano, "Cri-
sis y renovacién:en él derecho.pﬁblico", Madrid, 1991, p.

123 .

/17




Sgprrerna Corte de Jaslivia
Dovincin de LBoenod Nives

17

Los preceptos constitucionales' estan llenos de
graduacionés, de relieves, de énfasis»mércados (cfr. Martin
Retortillo, Lo;enzo - de Otto y Pardo, Ignacio, "Derechos
fundamentales y ¢onstitu¢ién",, Madrid 1992, p. 66) y no
siempre su quebrahtamiehto los. habilita a todos'é los habiQY
taé#?s a ingresar a los tribunales,‘a fin de pedirlés.sﬁ
intervenciéﬁ, ;in dar cuenta del agravio qué,.objetivamén;
te, por tal via.procuran reparar. o

3.d.Més alla del cardcter eminentemente institu-
_cional que enciefra la materia en debate, los letrados fir-
_manteé de la accidén no han intentado demostrar de qué modo
y con qﬁé intensidad'se ha visto aféctada su CUalidad'dé
habitantes o ciﬁdadanos, a causa de la omisién‘estatal con-
tra la que se alzan en este émparo.

4. Eﬁ consecuencia, éstimoAapropiado dar curso a
la pretensién, ﬁnicamenté en cuanto ha sido entablada por
el Colegio de Abogados'de;laiProvincia de Buenos Aires, no
asi en lb que respecta a la invocada condicién de ciudada-
nos que exponen los sefiores Steffen y Vero.

5. La restante cuestién de admisibilidad, opuesta
bpo: el Fiscal de Estado, ha de correr la suerte negativa
que sefiala el voto al cual adhiero, por las razones que

alli se exponen.
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6. Con este alcance, voto por la negativa,

Los sefores Jueces doctores Pettigiani, Negri,
Roncoroni, de Lazzari y Salas, por los fundamentos expues-
tos por el sefior Juez doctor Hitters, votaron la primera

cuestién por .la negativa.

A la segunda cuestién planteada, el sefior Juez
doctor Hitters dijo: | o |

I—l; Sostieﬁe la actora que se configuﬁa una
"omisidén arbitraria e incdnstitucioﬁal del Estadoleovin*
cial, que no actta los medioS tendienteéva poner en fuhcio-
namiento’el-nuévo'fuero contencioso administrativo, mante-
niendo la vigencia de una léyvprocesal inéompatible Yy una
competencia que conforme a lbs~pfeceptos constitucionales
‘invocados ya noﬂle pertenece a la Supremé.Corte (arts. 161,
166 y 215, C.P.B.A.)". '

La denunciada inactividad, ' afade, no permite a-
los ciudadanos én general y a sus';epresentados en particu-
- lar gozar de la garantia de la tutela judicial continua y
efectiva en materia contencioso administrativa (art. 15,
CPBA) .

| Ademés Qe‘referir acerca de la utilizacidén de una
norma constitucional derogada (art. 149 inc. 3, Const. de

1934) y no aplicacién de la ‘nueva férmula de control admi-
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nistrativo (art. 166) y del Cédigo Procesal que la regla-
menta (ley 12.008),.argﬁye que.la citada gafantia (axt. 15,
Constitucidén P;ovincial) se frustra porvla'falta dé descen-
tralizacién jurisdiécionél; en -flagrante violacién a los
preceptos constitucionales y legales. -

"Accionar omisivo que, segun la parte, lesiona su

i

incumbencia profesional en la materia y el derecho al tra- .

bajo de sus colegiados (arts.‘14, CN‘y 27 CP).

Tras efectuar una resefia de los antecédenfés nor-
mativos (constitﬁcionales, legislativos y reglamentarios),
afirma que se han produdido los pasos neéesatiosbpara.que
el fuero esté en funcionamiento y sélo ﬁna actitud de la
cabeza del Poder Judicial hace ‘que .dicho objetivo no se
concrete y se prorrogue de hecho el ya prolongado 'venci-
miento del plazo constitucional.

Entiende que el fuero debe y puede funcionar en

forma inmediata pues se cuenta con las leyes de creacién’

del mismo y la que ‘establece el régimen procesal respecti-
.vo; se han designado los jueces de primera instanéia; se
compraron los bienes muebles e informdticos asi como se ce-
lebraron los contratos relativos a la mayoria de los inmue-
bles para el asiento de los tribunales. La falta de nombra;

miento de los camaristas puede suplirse .conforme lo preve

17
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el art. 10 de la ley 12.074 (t.o. ley 12.310). ‘

Es palmaria la- indefensidn que sufren los habi-
tantes de 1la Prov1n01a en materla contencioso admlnlstratl—
'vo, si se coteja la realldad con lo establecido en la nueva -
FConstitucién % el Cédigo que la reglamenta, instrumentos
‘que, arguye, sin nlngun pudor se. han remltldo al archivo. |

En sumaﬁ,expresa que se carece de control sobre
la aétiﬁidad administrativa y que el infimo quersubsiste se
encuéntré concentrado en la Corte, por lo cual debido a la

~ausencia de inmediacién ‘y"descentralizacién, ‘el accesd
irrest;ictp a la justicia es impensablé,

Reprochg la interpretacién del art. 6 del}Cédigo
Varela que'ese:tribunal efectﬁa, ihcurriéndosé en materia
de ampéro en denégacién de justicia.

Por lo tanto, pretende que se haga lugar al -ampa-

- ro ordenéndose tomarvjuramento a los jueces designados para'
.el fuero y.ponérlo en funcionamiento en el piazo pereﬁtorio
de 60 dias de quedar firme el_fallo,.bajo'apercibimiento de
hacer responsables a los miembros de la Suprema Corte en
los términos de los a;ts. 3, 57 y 176 de la Constitucién

provincial. R -
2. El Fiscal de Estado infenta refutar las razo-

" nes de la amparista, sobre la base de que, la no instala-
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cién'de los oérganos dél fuero no impediria acceder. a la
_justicia pges‘la competencia en la materia la ejerce, tran-
sitoriamenté;.la.suprema Corte. ﬂ
Haqe hincapié en los distintos antecedentes que jalonéron
la cuestidén desde que la reférma de la Carta magna dev1994
consagré las nuevas normas en lo contencioso administrétivo
(arts.. 166, quinto apartado y 215).
En tal désarrollo, destaca los pronunciamientos della Su-
prema Cﬁrte en torno a la vigeﬁcia de la cléausula conétitd-
:cional sobre la materia (art._166; cit.). | |
Se dedica luego a lé realidad socio econdmica im-
peraﬁte y pone de manifiesto que la Ley de Presupuesto para
el afio 2001 dispuso,len la Partida General ﬁara la totali-
dad del Poder. Judicial, la previsién del'.gasto para la
.puesta-eh funcionamiento del fuero éontencioso_adminiStra— 
.tivo. No obstante, la crisis econémico financiera aeterminé
que ei Poder Ejecutivo' dispusiera medidas de contencién de
"erogaciones. Asi se dictd la ley 12.727.
No era. factible en ese marco poner en marcha el
aludido fuero durante el eje@giéio 2001.
"En la Provincia resta implementar organismos del

fuero penal, de menores y de familia, debiendo priorizarse

el de menores y penal.

a
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No obstante, destaca que se enduentra en elaboré
Jciénbel Proyecto de Ley~de Presupuesto del afio 2003 en‘éf
que se estudian reasignaciones de partidas déstinadas a la
implementacidén del erro.contencioso administrativo. ‘

Solicita el rechazo de la accién.

II. 1. En primer término, he de referirme a los
antecedentes de la cuestién, a partir de lo dispuesfo por
los arts. 15, 166 Quinto apartado, 2i5, 217 segundo aparté—
do y concordantes de la Constitucidén provincial reformada
en 1994 vy, luego,’ lo establecido por las leyes 5827,
 12.008, 12.0%4, 12.162, 12.310 y 12.447 y por los Decretos

del Poder Ejecutivo N° 5188/98 y N° 2309/99.

La réforma constitucional, de conformidad a las
citadas diéposiciones y de consuno con lo previsto en el
art; 161 de la misma, Suprimiéfla competencia origiﬁaria de
la Suprema Corte en matéria contenciosé administrativa, es-
tablecid una nueva clausula .general sobre ella y dispuso la
creacién de tribunales especificos para el juzgamiento de
los casos comprendidos en la citada materia. Asimismo, en-
comendd a la Legislatura el establecimiento del fuero con-
tencioso administrativoe y la sancidn del Cédiga procesal

respectivo, e impuso la designacién de los Jjueces de ese

fuero de acuerdo con el procedimiento de seleccién insti-
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tuido por la Constitucién con intervencidén del Consejo de
la Magistratura; todo:elld para empezar'a regir antes del
l°-X—97." |
| Llegada esa fecha y no habiéndose aﬁn estabiecido

el fuero especializado, la Suprema Corte resolvid -en los

casos concretos sometidos a su conocimiento- que le corres-

petencia originaria en lo contencioso administrative de’
conformidad a la previsién del art. 215, segundo parrafo,

'de la Constitucién (causa B, 58.594, "Ortiz", res. del 1°-

Qﬂﬁ

pondia, transitoriamente, mantener—-el ejercicio de la com- -

X-97 vy posteriores);'con arreglb al criterio qﬁe ya habia

sentado de que tal competencia se regia por las reglas y

principios que.se venian aplicando (B. 56.054, “"Veldsquez",

‘res. del 18-X-94, B. 56.125, "Oviedo", res. del 18-X-94).

Sancionado el ordenamiento adjetivo en la materia

(ley 12.008, B.Ou 3-XI-97), éste determindé un nuevo plazo~'

para el comienzo de las actividades de los tribunales en
cuestién -1°-¥X-98- (art. 78, inc. 1) el que fue prorrogado

por la ley 12.162 hasta el 1°-VI-99; también fenecido sin

que comenzara a funcionar el fuero, la Corte reiterd la po-

sicién,expresada en el parrafo anterior (B. 58.95% "Paro-
di", res. 1°-VI-99 y su antecedente causa B. 56.966, "La

Jirafa Azul S.A.", res. del 25-XI-97).

e
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La ley 12.074 (B.O. 26/27-1-98) dispuso la orga.
nlzac1on del aludido engranaje 1nst1tuc10nal con Trlbunales
de Primera Instancia y Cémaras de Apelacidn (estas ﬁltima;
seqin la modificacién introducida por la ley 12.310 que re
emplazéﬂelvéistema casatorio institﬁido en el téxto origi
nario de las leyes 12.074 y 12.008). |
Por resolucién del Presidente de la Supremé Corte
se dlspuso conformar una Comisidn 1ntegrada con fun01ona~
rios de diversas &areas a fin de avocarse al estudlo de 1a§
medidas que debian instrumentarse para la puesta en funcio-
namiento de ios nuevos organisﬁoé (res. Né 52 del 1°-II-
09) . _ .
Por otra parte, el Poder Ejecutivo por decreto
5.188/98 (B.0. 22-II1-99) de conformidad a lo previsto por
el art. 27 de la ley 12.074, determiné coh cudles Tribuna-
les se iniéiarién'laé actividades del fuefo céntencioso>ad-
minisﬁraﬁivo (Bahia Blanca ;i TCA-, Sén Martin -1 TCA-, La
Plata -2 TCA-, Lomas de Zamora -1 TCA;, Mar del Plata -1
‘TCA— y San Nicolads -1 TCA-); mas adelante, por decreto
2.309/99 (B.0. 16-IX-99) se hizo lo propio en relacién a
las Cémaras.de Apelacién en lo contencioso administ:ativo
{una de dos salas en La Plata y otra de una sélabsala_en

San Martin) .
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En atencidén a los informes elevados por la Comi-
sién aludida anteriormente, el Presidente de la Suprem:

Corte'dispusé medidas tendientes a la locacién de. inmuebles

necesarios (Res. 1453 del 7-V-99) lo que fuera ratificadc’

por el Tribunal (Res. 1184 aprobada en el acuerdo del 11-v-

99).

Durante el curso del aﬁo 1999>el Conséjo‘dé la

Magistratura efectud las convocatorlas a los concursos para

la cobertura de los cargos de jueces de los drganos con los

que, segun los decretos 5.188/98 y 2.309/99, comenzarian

las funciones del fuero especializado. Como' resultado de
estos procedimieﬁtos de seleccién: 1) erronvdesighados por
el Poder Ejecutivo pre&io acuerdo del Sénado, en el mes de
noviembre de 1999, los.integrantes de los Tribunales con-
tendiéSé administrativos de La Plata (uno de 1és dos tribu-
nales), Lomas de Zamora, Mar del Plata (excepto ﬁno,de sus
miembros),-Saﬁ Marfin y San Nicolas; 2) fueron giradas en
mayo y octubre del afio 2000 por el Consejo de la Magistra-
tura al Poder Ejecutivo las ternas para cubrir los cargos
de jueces de las Cémaras‘de Apelacién de La Platé (5}car—
 gos) y de San Maftin (3 cargos) asi  como también las rela—
tivas a los Tribunales .contencioso administrativos de La

Plata 'y Bahia Blanca (que habian quedado desiertos en el
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En esas condiciones, el Presidente de este Triby-.

nal solicité al Poder Ejecutivo, en sendas notas de los me-
ses de septiembre y de noviembre del 2000, que informara a
la Suprema~Cdrte respecto de la fecha estimativa en qﬁe

concretaria la remisidon de los decretos de designacién de

los magistrados del fuero a efectos de posibilitar el ini-

cio de sus actividades. En respuesta a la primera de esas
misivas, el Ministro de Justicia contestd que "en un breve
plazo el fuero se encontrard en condiciones de funcionar";

pese a lo cual el Poder Ejecutivo no dio cumplimiento en-

tonces -ni lo ha hecho hasta la fecha- a la remisién de la

totalidad de los pliegos respectivos.
En ese estado se ha mantenido, en lo esencial, la

cuestién, no obstante hallarse incluida en la Ley de Presu-

' _puesto del afio 2001'1a partida destinada a atender la im-

plantacién del fuero de marras.

Al no‘avanzar los aludidos proéedimientos de~inf
tegracién de los drganos judiciales, se ha producido la pa-
ralizacidn de la buesta en funcioﬁamiento de la estructura,
pqésto que, inconélusa ‘ia composicién”del aquéllos se ha
Viéto éuspendida fodahactuacién‘enderezada a esa finéiidad.

La mora de uno de los eslabones a que se encuentra supedi-
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tada la conformacidén de los dérganos ha aparejado o arras--
vtrado, por ldégica consecuencia, la operatividad de la re-—
‘fbrma; Ademas del presente pleito, se}han efecﬁuado recla-
mos y/o cuestionamientos administrativos y Jjudiciales para:
lograr tal objetivo..Hasta ahora, la suerte del asunto no
ha podido ser modificada..
| Cabe destacarwéuéwéh-éimﬁltimo ano estd“Cbrtelhéz
revisado varios- criterios interpretativos 'acércék de las
cuestiones concernientes al proceso édministrativo; entre
los .cuales es dable mencionar la -aplicacién de' lé nueva
clidusula general sobre 1la materié (art:\166[ Constitucidn
provincial: causa B-64.745, "Consorcio de Gestidn del Puef-
to de Bahia Blanca", ;es.'23~x—02) con lo que se revierte y
supera la doctrina antes mencionadalde los casos "Oﬁiedo" Y
"Velésquez".”Aunque ello pone parcialmente en vigenqia la:
reforma contenciosco administrativa, no da solucién.a ia in-
tegral plenitud de la ndsﬁa, la que exige la efectividad‘
del fuero y del nuevo régimen adjetivo (art. 215, C.P.).

Por otra parte, en ejercicio_de funciones de go—
bierno este Tribunal puso en conocimiento al Poder Ejecuti-
vo la necesidad de incorporacién en el Presupuesto del afio
2003, de los créditos y cargos solicitédosvpara la habili~

tacién del Fuero Contencioso Administrativo (Res. N°
/17
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2. De la resefa y consideraciones anteriores‘se
desprende que se ha configuradovpor el Poder Ejecutivo la
"omisidén" dl"lnact1v1dad" en el cumpllmlento de la manda
constitucional, legal y reglamentaria, pese a los dlversos'
requerimientos efectuados por esteé Tribunal. -

Existe un deber juridico concreto, impuesto con

.precisiédn por la méyor grada normativa local y sujeto a un
término (aft. 215, Const. proﬁ.), vencido’cén holgura. La
Carta Magna impuso el juzgamlento de los casos originados
en el ejercicio de fun01ones admlnlstratlvas "por tribuna-
les competentes en lo contencioso administrativo" (art.
v166, ﬁltimo parrafo) y que el fuero y Cédigo procesal reé~
pecfivo debian entrar en vigenéia conjunta "antes del 1° de
octubre de 1997" (cfr. art. 215, cit.).-Més;allé,de si el
1egisl-advor's;e ﬁallaba constitucionalmente habilitado para
extender ese término constitucional una vez agotado, 1o
prorrogd segin se precisé en el relato antecedente; mas
tampoco la Provincia lojré- ajustarse a tal aplazamiento
subconstitucional.

Hasta el afio 2000, conforme surge dei relato ya
expuesto, se llevaron‘adelanpe actuaciones de los poderes

estatales tendientes a dar cumplimiento a la obligacidén de
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marras. A‘partir dé entonces Se‘produjo la mora.

La omisidén asi configurada ha devenido en una pa-

radlisis o inobservancia continuada de graves consecuencias

institucionales ”y-'menoscabo de los derechos vy garantias
esenciales (art. 15 y conc., Cons. prov.).
De lo dicho taml.ién se desprende que tal situa-

‘cién se ha suscitado, injustificadamente, cuando correspon-

‘dia al Poder Ejecutivo realizar actos en el marco del'pro—.

"cedimiento de seleccién de algunos magistrados del'fuero.
'Esto sobrellevé la morosidad de todo el proceso vinculado

con la puesta en funcionamiento de la institucién.

Es palmario, porque surge del simple cotejo 'de

las normas y las conductas estatales y por ello no requiere

ser probado, que tal inactividad es antijuridica. Se opone

abiertamente a loAdispuesto por el art. 215 y concs. de la .

Constitucién, asi como a las disposiciones subconstitucio-
nales qué han sido ya mencionadas (leyes 12.008, 12.074,
©12.162, 12.310 y decretos dictados en su consecuencia).

| En estos‘ términos es que se acredita el presu-
puésto de procedencia de la accién ihtentadar a Saberfuna
conducta real, de entidad factica concreta, de'omisiénvde
la Provincia que exhibe en. forma manifiesta los vicios de

Aincbnstiﬁucionalidad, ilegélidad y arbitrariedad (cfr. art.

a3
73
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en el segundo semestre del afio 2003.

/17

20.2,»Con§titucién provincial y 1 y concs. ley 7166)

DespOJada la conducta sujeta a enjulclamlento de
todo sustento jurldlCO, no se ha alegado ni probado alguna
razén justificante del modo_en que quedd plasmada la inac-
tividad. Cbmo tampoco se han utilizado mecanismos institu-
cionales a efectos de otOrgar, a’través de las formalidades:
proplas de los actos estatales, algﬁn resorte a ese estado
de cosas que pueda conc1llarse con el estado de derecho.

Slmplemente se incurrié en 1la antljurldlcldad por omlslén,

se abandondé "sine die" el curso de las actuaciones debidas

en forma arbitraria, vale decir; ~sin antecedente que lo
respalde.

En este sentido; vale precisaf.que las defensas
de la Fiscélia de Estado carecen de entidéd para replegaf
105 vicios aludidos, sino que mis bien los confirman.

En primei término vy enVCuanto a la situacién‘de
emergencia econdémica financiera, el organismo se encarga de
éeﬁélarﬂque el Présupuesto del afio 2001 contemplaba la par-

tida correspondiente para abrir este fuero judicial, al

tiempo que también menciona la posibilidad de instaurarlo

2

Si tal era .la situacién prevista para el aifio

2001, no se explica por qué motivo el Poder Ejecutivo sus-—
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pendié indefinidamente la remisién de los pliegos de los
Jjueces faltantes para completar la integracidn de los orga-
nos del fuero que debian y deben comenzar a funcionar.

No se ha acreditado la existencia de una situa-

.cibén de emergencia que impidiese a ese tiempo el cumpli-

miento del mandato constituciénal. Y en todo daso, ello no

podia comprometer -la continuidad de un procedimiento que se

interrumpid por'voluntadldel entonces Gobernador.

- Por otra parte,‘en.punto‘a;las priéridades que
~sefiala el Fiscal de,Estado:con respecto a otros cuerpos ju-
diciales, cabe advertir que entre ellos y el del sub-
examine se presenta una esencial diferencia en atencidén a
las precisas imposiciones que para éste ha contemplad§ la
Constitucién. Por lo tanto su incumplimiento no puede ha-
llar motivacién en las necesidades de otras 4reas de la
justicia. |

En cuanto a la invocacién de la ley 12.727 devie-.
ne insustancial a la pretendida defensa de. la deméndada, ya
que eéa:normativa no contiene disposiciones especificas qde
alcancen la situacién del fuero contencioso administrativo,
éalvo para atribuirle competencia‘en materia de apremios
(art. 35 que sustituye el arr. 3° del decreto-ley 9.122/78,

texto segin ley 12.447). En esas condiciones, mal puede

/17
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‘terminando los 6rganos que comenzarian a funcionar. Lleva-
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alegarse que otorga algun sustento legal al.aplazamiento di
SU‘implementacién.
3. Cdnforme .s‘urge de los antecedentes expuestovs'.-
la Suprema Corte ha asumido su responsabilidad institucio.
nal en el cuﬁplimiento de la Carta Magna local a propésito
- de la reforma procésal'administrativa;-tan es asi Que mén~
tuvo el ejercicio'de 13 competencia originaria no obétante
el vencimiento de los plazos coqstitucional y_legales fija-
dos para la entrada en vigencia del nuevo andamiaje, cuando
no se hallaban dadas adn las condicionés para ello y en
aras de evitar un vacio institucional asi como una priva-
cidén de justicia (arts. 18 de la‘Constitucién Nacional, 15
de la Carta Magna'locai y 8 del Pacto de San José de Costa
Rica).
Se detecta agui que la omisién imputable a la
Provihcia se. ha suscitado como éonéecuenéia de la paraliza-
cién de actuaciones que incumbian al Poder Ejecutivo. En
efecto, la legislatura dictdé las leyes pertinentes: regla-
méntaria del fuero y el Cébdigo. Luego, como se vio, la Cor-
te asumid’ la cqmpetepcia transitoria interpretando el a;t;
215 segunda parte de modo de evitar la privacién de juéti—

cia. Por Gltimo, el Poder Ejecutivo dictdé los decretos de-
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"dos a cabo los procedimientos de seleccidén por el Consejo
de. la‘Mégistratura, ei Poder Administrador incurrié en la
- mora, como ya se sefialara.

En consecuencia y en mérito de las razones ex-

puestas, corresppnde hacer lugar a la demanda por cuanto la

omisién de la Provincia en poner en funcionamiento el fuero

contencioso administrativo lesiona con antijuridicidad ¥

arbitrariedad manifiesta los derechos, intereses y garan-

W

tias consagrados en la Constitucién en los arts. 15, 166 y

éoncs. invocados, con legipimacién suficiente, por . la enti-

~ dad profeéional actoré (art. 20.2, Constituciéh )provin-
cial). |

En éuanto.a los alcances con‘que,déberé efectuar-

Se la condené pertinente para revertir tal omisidn, serad

tratado en la tercera cuestién planteada por el Tribunal.

A la segunda cuestién planteada, voto por la

Aafiimativa.

A la»segunda'cuesﬁién planteada, la sefiora Juez
doctora Kogan, pof los fundamentos expuestos por el  seiior
Juez do?toriﬂitters,‘voté pbr la afirmativa.

A la segunda cuestién planteada, el sefior Juez

doctor Soria dijo:A

Adhiero a ‘lo expuesto por el sefior Juez chtor‘

/1Y
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Hitters con los siguientes alcances.

-I-

_1.a. ‘Mediante el amparo que deduce en autos el
Colegio de Abogados de la Prov1nc1a de Buenos Bires se alza‘
contra la "... omisién de poner en func1onamlento el fuer&
contehcibso‘admihistrativo confbrme ha sido establecido por'
las léyes 12;008,'12;310fy 12.074" (fs. 18) que imputa a la-
deﬁandada, Yy, €n consecuencia, reclama que en ésta‘litis "
oo sé proceda a la puesta en'marcha'del mismo [el'fuéro]
en el plazo y modalidad sollc1tada en el Capitulo XI del
Petltorlo,.ordenandose, en la forma que corresponda a esta-
blecer el .fuero respectivo, tomar juramento a los jueces
designados, etc. hasta dar cabal cﬁmplimiehto-a laé'dispb—
 siciones constitucionales y legales citadas en la presente"
(fs. 18 vta.). |

1.b. Habla el deﬁandante dé una "omisién arbitra-
ria e inconstitucional del.Estado Provinecial, que ... [man-
tienel] la Vlgenc1a de una ley procesal 1ncompat1ble y una
competencia que conforme a los preceptos const1tuc1onales
1nvocados ya no le pertenece a la Suprema Corte ..."-(fS~
19). Luego de referlr qué f; abstenc1on también prov1ene de
este Tribunal, 1nterpreta que el estado de cosas que cues-

tiona “... no pqrmlte a los ciudadanos en general y a nues-
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tros representados en particular, a gozar de la tutela ju-
dicial continua y efeétiVa en materia contencioso adminis--
trativo” (fs. 19). En variqs factores,'halla la fuenté.de'
aquélla lesidén, a saber: a) la ho éplicacién de la nuevé
férmula constitucional prevista en el articulo 166 in fine,
lo que conlleva la- ultra-actividad del texto anterior; b)
la no,aéiiéééiéﬁrdéi»Cédigobptdcéé;ivaprobado.por ley'N? A
12;008} Yy, ¢) la falta de descentraiizacién,de la‘justicia:
administrativa. Ello, en la opinién de lavactora,btrae apa-
rejado gque un sinnumero de hechos y actés administrativos
ilegitimos queden fuera de toda tutela judicial, entre los
cuales mencionan los provenientes de la funcién adﬁinistra—-
tiva de los Poderes Judicial y Legislativo. El cuadro de
indefensidén al que, en Su'criterio, se enfrentan los habi-
tantes de la Provincia, se agraﬁaria, de una‘pérte qon'la
falta de descentralizacién de la justicia administrétiva, y
de la otra, con la observancia de una jurisprudencia en ma-

teria de amparo, que la actora atribuye a este Tribunal, la

cual haria "letra muerta" de este remedio procesal consti-

tucional (fs., 25 vta.). .
Por fin, aduce que la ausencia de la puesta en
marcha del fuero ocasiona un gravamen a la "incumbencia

profesional” de los colegiados, vulnerando la garantia

/77
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constituciOnal que protege el derecho al trabajo de aque;
llos.(con cita de los articulos 14 de la C.N. y 27 Consti-
tucidén de la Provincia). |
De otro lado, al cuestionar la "... actitud reti-
cente de la cabeza del Poder Judicial™ a fs. 24 vta. (apar-
-tado'X), plantea la actora el deber y la posibilidad de que
'el fuero entre a‘funcionar ae inmediato. En tal sentido,
afirma que la falta de designacién;de los Jueces devCémara
no es dbice, para qué el'fuero Comience con los ya'nombfa-
doé'p;ra la primera instancia, pues en tal supuesto cabria
‘aplicar ellrégimen de reemplazos e-integraéiones previstos
en ia Ley-Orgénica deleoder Judicial. |
| Finalmente, cuando concreta el propdsito que pug-
.ha“pdr obtener (en el Cap. XVI "PETITORIO", punto 5) soli-
cita que "... se haga lugar a la presente accidn de amparo:
ordenénaose tomar juraménto a ios jﬁeces designados para el
fuero contencioso y poner. el mismo en funcionamiento en el

plazo perentorio de 60 dias de la fecha de quedar firme la

presente..." (fs. 27).

2. El Fiscal de Estado

Y4 T
pretensién unos pocos argumentos defensivos que, sintética-

opone al progreso de la
- v

mente expuestos, se reducen a lo siguiente:

2.a. En primer lugar,‘puntualiza que la subsis-
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tencia de la jurisdiccién transitoria en manos de este Tri-
bunal, no implica el padecimiento de un estado de indefen-
si6én de los habitantes de la Provincia de Buenos Aires, ni
que la actividad administrativa Que'sus poderes pﬂblicds
déspliégan carezca de controi‘judicial; Apunta que, el pro-
'blema»Suscitado'a_partir_de la reforma constituéional de

1994Afue superado mediante diversos_proﬁunciamientos»dé es- .

ta Corte, entre los cuales rescata, primeramente, a los

_emitidos;en los casds "Oﬁiedo" y "Velasquez" de fecha 18-
10-94; "Ortiz" de fecha 1-10-97; "La Jirafa Azul" de fecha
25—11-97 y "Parodi" de fecha 1-6-99. De tal resefia extrae
como colofdén, la preservacidén de uﬂ adecuado.acceso'a la
justicia asi como de los priﬁcipios de éerteza y seguridaa
 juridica, ya que afirmaron la aplicabilidad dé un.cuerpo
procesal unico y sistémétiéo.

2.b..En segunao‘lugar, justifica la trénsitoria
,falta de implementacién del fuero contencios§-administrati—
%o, en la emergéncia econdmico financiera . de la'Provincia,
declara&a‘por ley N° 12.727, situacidén cuya profundidad y

gravedad, determindé que "... durante el ejercicio 2001 ...
no fuera factible cumplir tal cometido, puesto que las ero-
gacionesxpara su fealizacién'superaban los "siete millones

de pesos”. De otro lado, el contexto critico de las finan-
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zas publicas, se conjuga, a criterio del representante ge

la Provincia, con las prioridades, también faltantes, ep

materia de Organos jurisdiccionales que no han entrado -a
funcionar. Tal, el supuesto de los correspondientes al fﬁe;
ro penal, del trabajo, de menores y de familia;'

Con'todo, el Fiscal de Estado menciona la pbsibi—
lidad de que, mediante laAreésignacién de partidés corrés—
pondiéntgsfalvpresupuesto del aﬁo 2003, se realice la par-
cial implantacién del fuero cbntencioso aﬁministfativo.

2.cC. Destaca, por fin, que la evoluc1on jurlspru—
dencial ev1denc1ada por esta Suprema Corte, en orden al ac-
ceso irrestricto a la justicia, que surge de fallos como el
‘adoptado en la causa B-64.745 "Consorcio de Gestién del
Puerto Bahia Blanca" impide pfedicar la existencia de una
denegacidén de justicia. |

2.d. Por todo ello sblicita el rechazo de la ac-

1.Como es sabido; la reforma de la Constitucién

provincial del afio 1994 ha incorporadoAuna serie de innova-
‘ciones fundamentales en el sistema de la justicia adminis-
trativa. El .constituyente decidiéi»(i) poner fin a la ju-

risdiccién originaria de la Suprema Corte para el enjuicia-
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miento de los casos~administrativoé {articulo 166, pérrafo

final); (ii) confiar en tribunales especificos la competen-

cia en la citada materia (articulo y parr. cit. .); (111)v

encqmendar a la Legislatura el establecimiento del fuero
contencioso administrativo y‘la sanciénudel Cédigo Procesal

respectivo "... para su entrada en vigencia conjunta", fi-

jando como fecha limite pa;a'el“cuMblimiehto del cometido .
constitucional, el 1° de octubre de 1997 (articﬁlo 215) ;-

(iv) = imponer QUe la designacién ‘deﬂﬂlos.,juéces del nuevo -

fuero sea realizada a través del Consejo de la Magistratura

(articulo 217'in fine, eﬁ concofdancia con el articulo 175)
y, por fin, (v) manténer, coﬁ carééter tranSito:ié, a la
Suprema Corte  como tribunal de lo contencioso administrati;
vo, hasta tanfo:comiencénllas funciohes devlos mencionados
en el articulo 166, para decidif las causas iniciadas Y
‘hasta su finalizacién (articulo 215).

Llegédo el 1° de octubre de 1997, el nuevo fuero
no estaba implantado. Frente a ello, esta Suprema Cofte de-
claré la subsistencia de su jurisdicciédn tranéitoria para
sequir conociendobenlla nmtefia (causa B-58.594 "Ortiz",
res. de 01-10-97) en el entendimiento de que una solucién
diferente, a falta de érganos especializados, habria de

causar un grave riesgo a la seguridad juridica, afectando

/17
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también la garantia de la tutela judicial de los derechos
(articulo 15, Const1tuc1on Provincial). Esa decisién, empe-
ro, no,merécié reproche‘o descalificacién por contrariar'ié
garantia de la’defensa‘(articulo 18, C.N.) o la efectividad
de lé proteccién jurisdiccional (articulos 8.1. 'y 25.1. del‘
Pacto de San José de Costa Rica) .

2. Las circunstancias ulteriores también son- de
sencillo conocimiento;. |

2;a.‘El mismo 1° de octubre de 1997 fue sanciona-
do el Cbdigo Procesal Contencioso Administrativo, é través
de la iey N® 12.008 (B.O. de 3-11-97). Alli se precisd que
tal régimen comenzaria a aplicarse; juntamente‘coh el fuero
'contencioso administrativo, a partir delrl5 de bctubre de
1998 (articulo 78), es decir un afio después del fijado por
la Constitucién. A su vez, elldia 18 de diciembre de 1997
es dictada la ley del fuero contencioso administrativo, N°
12.074, por la .que se establecieron los érganos jurisdic-
cioriales (tribunales de primera instancia y tribunal de ca-
sacidén) competentes para decidir los casos comprendidos en
el parrafo final del.articulo 166 de la.Constitucién‘de la
éroﬁincia. |

El articulo 78 de‘lavley N° 12.008, amén de fijar

la fecha de entrada en vigencia del. Cédigo, en su inciso 2°

/77




Shprerna Corte do Justicia
<9@va%w%zaéé%azﬁodJ¥26J
41

' dispuso que en todos los supuestos en que tal régimen otor-

gaba plazos més amplios para la realizacién de actos proce-
sales, ellos se aplicarian incluso a los juicios anteriores
" al 1° de octubre de 1998. Y, en su inciso 3°, previé 1la

~-aplicacién de las nuevas normas adjetivas a las causas re-.

.gldas por el articulo 215 segundo parrafo de la Const1tu~
"c1on Prov1nc1al Yen cuanto resultaren compatlbles con la
jurlsd1001on atr1bu1da por aquel precepto a la Suprema Cor-
bte.de Justicia” (articule 78, inc. 3°, ley cit.). Este Tri-
bunal considerdé que-la éompetencia ﬁransitoria que ejercia
no'podia regirse por las normas del nuevoACédigo proceéal,
ya que.en:virtud’dél mandato constitucional (articulo 215)
su efectividad se encontraba condicionada al comienzo de
las fﬁnciones de los o6rganci judicialeé'especializados. Asi
lo dec%aré en la causa'BfS6.9é6 "La Jirafa Azul" (res. de
25—11—§7)- |
| 2.b. Entre tanto, con fecha 3 de diciembre de
1996, habia sido publicada la ley n°® 11.868( réguladora de
la organizacién y funcionamiento del Consejo de la Magis-

tratura, cuerpo que se constituyé el dia 24 de junio de

1997, comenzando a sesionar el dia 4 de julio de 1997. EL

reglament6 de esta autoridad fue publicado en el Boletin

Oficial el dia 15 de septiembre de 1997, précticamente al

17/

81



/77 ’ _ 42
filo dél término que el articulo 215, primer parrafo, de ia

Constitucién habla impuesto para el inicio del fuero cop-

tencioso administrativo.

Se trata de datos temporales, desdefiados ~-quizas-

por la actora, que,Ano Qbstante vale. tener presente en el

ocurrieron y de las normas aplicables, antes de la dltima
dellés fechas mencionadas sélerra factible aprobar la ley
de la jurisdiccidén contencioso admiﬁistrativa 0 el coédigo
procesal, pero en modo alguno hubiera podido‘prbgresarse
hacia la conformacién de los 6rganos correspondientes al
fuero. Ello se explica sencillamente:. los titulares de los
tribunales de esa materia Unicamente podian ser designados
conforme al procedimiento previsto en el articulo 175 de la
Constitucién reformada, para lo cual, naturalmente, era me-
nester aguardar a la organizacidn legai y a la entrada en
funciones del-'Conséjo de la Magistratura (cfr. ‘articulo
217, segqundo pdrrafo, de la citada Constitucidn).

En suma, debido al tiempo que normalmente insume
todo procedimiento de evaluacién y seleccién anﬁq,el»men-.

cionado 6rgano constitucional, por mAs que hubiera mediado-

una notable prontitud en la Legislatura para sancionar las

disposiciones adjetivas y estructurales de la justicia ad-
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" ministrativa, la operatividad de ellas siempre habria que-
- dado dilatadé a una fecha bastante mas alejada del sefialado
| 16 de septiembre .de 1997 Y, casi con seguridad, posterior

- al 1° de octubre de 1997.

He, aqui, puesto de relieve un primer obstaculo

- que conspiraba contra la consecucién del propésito buscado

. con el artlculo 215, prlmer parrafo, de la Const1tuc1én.

2 c. El inminente ven01mlento ‘del termlno legal

instituido para la v1gen01a .de la nueva codlflca01on, de-

termindé la sancidén de la ley N° 12, 162 (B.O. de fecha 24-

09-98) por la que se prorrogé la operatividad de las leyes

N° 12.008 y N° 12.074, hasta el dia 1-06-99. Asimismo, la
ley N°v12.162vprescribié que el régimen érocesal Contencio-
SO Administrativo debia entrar en vigencia ... indefecti-
blemente el dia 1 de junio de 1999, qdedanao modificéda en
los términos de la preseﬁte‘Ley la fecha previsté por el
articulo 27 de la Ley 12.074".

2.d. Los tiempos establecidos por el Leglslador
fueron nuevamente descuidados. |
En ausencia de‘lé instalacidn del'fuero, el dia 1-06-99 es-
ta Corte debid pronunciarse .otra vez; Asi 1lo hiéo'en rela-
cién con el articulo 3 de la ley N° 12.162, reiterando que,

en el ejercicio de su competencia originaria y transitoria
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en materia contencioso admlnlstratlva, no resultaba apllca_
ble el reglmen procesal de la ley N° 12.008, en razén de n;
ajustarse ello a lo preceptuado por el articulélzls ae la
Constitucién de la Provincia ~2Causa- B-58.959, "Parodi";
res. de 01-06- -99) . -

2.e. La ley N° 12 008, como su similar N° 12,074,
fueroh modificadas por la ley N° 12.310 (B.O. de l9~68—99).

La‘ ﬁltima de las normas Vmencionadas- introdujo
cambios en la organizécién deiAfuero qde impactaron éﬁ el
‘diseﬁo proceéal. Suprimié el recurso y el Tribunal de Casa-
cidén en lo conténcioso administrativo, instituYendOven sﬁ
réemplazo‘é las Cémaras de Apelaciones (arEiCulos 2, 3, 4,
5, 7,”9, 10, 19 y 24) a‘las que asignéd competencié para en-
tendef:'a] como élzéﬁa, eal'l; generalidéd de las causas
previstas en el artlculo 166 de la ConstltuCLOn Provincial .
(artlculo 2 ley N° 12. 074 conf. ley N° 12.310); b] en‘lns-H
tancia originaria y juicio pleno, en lés demandas promovi-
das contra las resoluciones del Tribunal dé Cuentas de la
Provincia (aﬁticulo 2, cit.). |

En cuanto a la entrada én'vigor del nuevo siste-
ma, el articulo 40‘de la ley N°v12.310 refoimé él 27 de la
ley N° 12.074, dlsponlendo que la nueva organizacidn jurls-

diccional "... en sus dos 1nstanc1as ordlnarlas ..." comen-
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zaria a regir "... en forma conjunta cbn el Cdédigo Procésal
de la materia". Para salvar el vacio competéncial, aﬁédié
que hasta tanto entraran a funcionar los tribunales regla4
dos>por dicha norma "... la Supfema Corte_deﬂJusticia deci-
bbdiré en Unica instancia v juiciobpleng, todas las causas
vcorrespODdiéntes al‘refErido fuero que se bubiereh iniciédo
hasta .su finalizacidn”. Se observa, entonces, que pese- a -
estar vehqido el término fijado por la ley N° 12;162, y a
diferencia de lo alli establecido, la ley N° 12.310 decliné
de precisar un plazo cierto o determinadp para la implanta-
cién.dé la nueva jusficia,administréﬁiva.‘Esta norma legal
habilité .a organizarla dentro de un‘términp que bien podfia
calificarse como prudéncial, y en-funcién de los cambios
que habia introducido. Entre otras actividades, debia lle-
.varse a cébo el procedimiento de designaqién de'los‘jueces
de las Camaras de Apelaciones,»con arréglo a lés prescrip-
cioﬁes de la ley N° 11.868 & de su reglamenfacién.

El articulo 40 de ley N® 12.310, segundo elemento

a considerar en esta evaluacidn inteéral de la situacién
contenciosa, impone una necesaria matizaCién a lé hora de
tildar, como ostensibleﬁente exéedidos, l5s zérminos fija-

~ dos pof laé normas aplicables y tener asi por configurado

el obrar ilegitimo que en este proceso se atribuye al Esta-
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- 2.f.Pues bien,.a la fecha de la'interposicién‘deli
amparojque se ventila en autos, la fegulacién legislétiva
del mandato constitucional (articulos 166, priméro y ﬁltimg
parrafo, 215 y 217 de la Constitucién Provincial) quedé ésf-’
_tructurada sobre la baSe deldoé érganos definidos (fribuna—
les de brimera instancia y Camaras de Apelaciones) y una
CodifiéaciénAconsistente con dicho modelo. Los érganos ju-
risdidcionales’debian ser puestos en actividad por el Poder
‘Ejecutivo, gradﬁalmente, en funcidén de la extensidn terri-

‘torial, la poblacién y el indice de litiéiosidad de los
fespectivosldepartamentos judiciales o regiones (articulos
4 y 27 parrafo 3°, ley 12.074). | |
| 2.g. Con estos elementos preséntes, no sélo fi-
jando la mirada en el alménaqueAdel aﬁo 1997 o en una solq
”de las normas jufidicas invdlucradas,:es dable ihterrogérse
acerca de,cuél:era y ~en realidad~ cémo se compone el hori-
zonte‘temporai para la puesta en funcionamiento -de tales
vréformas, segﬁn lbs‘preceptos‘legaies_reseﬁados. La rés-

puesta, a mi entender, exige considerar estos factores:

s

(i} de un lado, que la fecha impuesta por el. ar-

ticulo 215 de 1la Constitucién,‘ha sidd superada, y que 1o

estaba, incluso, al momento de lajpublicacién de la ley N°
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12.008 -primer aporte enderezado al cumplimiento del_orden
constitucional-; | .

(ii) del otro, asumida esa diladién, que las ?os-
vﬁefiores fechas, sucesivamente trézadas ?Cr la Legislatura,
también resultaron incumplidés; Y, | . |

(iii) por fin, que 'a partir de la sancién de la
.ley N° -12.310 (articulo'hO) la dinstauracién préactica del
fuero contencioso administrativo, carece de plaéo_ legal
.cierto actual, segin la redaccidn que aquella norma dio él'
articulo 27 de la ley N° 12.074.

2.h. La comprensién de estas béses elementales,
sobreblas_que festimo-’éabe-asentar el nucleo de la con-
tienda en esta causa, pérmitiré evaluar si ekiste.una dila-~
cién reprochable dei'Estado provincial y, en su caso {toda
vez que la demanda alude a dos: la puesta en funciones de
los magistrados correspondientes a la primefa instancia vy,
“lo que es diferente, la del fué;d en su conjunto), en rela-
cidén con qué conductas o actuaciones juridico“pabliCas de~
bidas y omitidas -o relegadas- cabe predicar la infraccién.
Ya he de volver sobre esta cue§tién (v. infra apartado 5). |

3.a. En lo atinente a los tribﬁnales_derérimera
instancia, el‘decreto N° 5.188/98 dio inicio a su puesté.en

funcionamiento parcial (la de los correspondientes a Bahia
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-Blanca, San Martin, La Plata, Lomas de Zamora, Mar del Pla-

ta y San Nicolés).
El Consejb de la Magistratura cumpliél con los -
procedimientos de evaluacidén y seleccién. El Poder Ejecuti-
vo envid lés pliegos al Senado. Y, con el acuerdo prestado

- por la Cémara Alta, eh el mes de noviembre de 1999 se dic-
-taron,los“decretos de designacién de los jueces.
.3.b. Con las Camaras de Apelaciones no ocurrid lo.

mismo. | |
El decreto N° 2.309/99 dispuso lo pertinente para

la puesta en funciones de dos de ellas (con asiento en La
Plata y San Martin). ElL cdncﬁrso se realizdé durante el afio
~1§99‘y, a su finalizacidén, los aspirantes a jueces de Céma—
- ra fueron incluidos en las ternas,remitidas‘pOr el Consejo
de 1la Magistratura“al Podér Ejecutivo.(cfr,_articuqu29,
~ley N° 11.868) haCé més de dos afios (en el mes de octubre
de 2000, segin lo afirmado a fs. 24, séptimo parrafo y no.
controvertido por la demandada).
4. E1 procéso de constitucién e integracién del

fuero no avanzévmés. Puede advertirse entonces que, en la
actualidad, s#& hallanvpendientes’varios actos gubernativos,
qﬁe este Tribunal no debe ignorar ni, tampoco,,suplir. Con

lo cual, adelanto mi posicién adversa frente al reclamo ar-

/717




Seyprema Borte de Justiviz ¥ |
Povincia de Buenod Hives
: 49
ticu;ado por el Co;egio'de"Abogados; en cuanto solicita que
'la"Supréma Corte reéiba el juramento de los jdeces désigna—
dos como miembros de los tribunales de primera instancia en
lp ~contencioso administrativo y los ponga en posesién de -
tales cargos, con prescindenqia de lé pareja constitucién .
‘de la alzadé pre?ista por la 1ey: |
4.a. Aln no se han concretado lésusigﬁientes?paf
Sos: (i) 1la elecciénlpor parte del Poder Ejecutifo deﬂfro'
de las ternas vinculantes elevadas por el ConsejoAde-la Ma-
gistratura, de lds-aspirantes‘a cargos de jueces de las Ca-
maras devApeléciones; (ii) lé rémisién-al Senado, por parte
'del Pbder Ejecﬁtivo, de los pliegos Correspondientes; (iii)
la expedicidn del‘acuerdo senatorial; (iv)-ias desigﬁacio—
nes por el Gobernador de los magistrados a los que prestare
conf@rmidad,la'Cémara Alta de la Legislatura.
| 4.bf‘Sin alterar'el oiden constitucional de las’
competencias -inherente a lé divisién de poderes- el Tribu-
nal no puede reemplazar;'en el ejercicio .de las referidas
atribﬁciones privativas, a léé érganos publicos 1indicados
(arg. articulos 1° y 31 C.N.; 1°, 3°, 15, 45, 82, 161, 175,
segundo péarrafo, y concs; de la Constituciéﬂ de 1la Proviﬂiﬁ
cia). '

- Considero extremadamente grave que la Constitu-

S | 117
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rcién haya fijado un plazo para organizar la justicia admi-
niétrativa,Atan cierto como factible, y que todavia no haya
31do observado. Mas también. lo seria procurar remediar ese
incumplimiento, siquiera parcialmente, por medio de ‘actos

impropios, como, por ejemplo, la toma de juramento a los

magistrados designadoé, cuando, segﬁn'qued6<establecido,:1a.

éstfuctura legal del Ffﬁero no estéd legalmente integrada
(articulo 215; segundo parrafo, de 1la Constitucién de la
Provincia) . Ahélogamente,-importaria’un avanCé inconstitu-
cional sobre los restantes érganos estatales, que esta Cor-
te ordenara al Poder Ejeéﬁtivo enviar al Senado los piiégOS
de‘dete:minadés aspirantes a jueces de Camara o que le im-
pu51era a esa autorldad parlamentarla el 1ndefect1ble otor-
gamlento del acuerdo a 1los escogldos por el Gobernador. De
igual modo deberia descalificarse, por fin, una sentencia
en que se despachara la inmediata desighacién de ellos.
4.c. De acuerdo con.io ya precisado, en el trata-
miento dé una de las dos omisiones que se ventilan en aﬁtos
es dirimente la falta de constitucién de las Camaras de

Apelaciones, pieza clave del sistema de enjuiciamiento de

los casos administrativos. Pues, seguin el modelo adoptado ~

por la ley N° 12.310 4cuya constitucionalidad no es dable

poner- en entredicho, arg. articulo 166, primer parrafo, d?
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la Constitucién de la Provincia- sin la integracién ab gni-
tio de La»alzada no, cabe reoﬁtar‘cumplidas las condicidnes
legales para ponerlo en funCionamienﬁo. |

No.estéfde més reiterar Que el articulo 27 dé la
ley N° 12.074, a -partir de la redaccién fdada por' la ley N°.
;2.'310 (articulo 40), prescribe que la entrada en funciones
de los_tribuﬁaléé”dontencioso administrativos debe ;leéarsev,
a cabo "en sus ‘instancias ordinarias", condicioﬁamientd,‘
éste ultimo, qﬁe~denata-eL.propésito de simultaneidad en el
arranque de todo el sistema. Tampoco‘es vano recordar que,
sobre tal condicionamiento normativé, la parte actoré ha’
guardado silencio.

4.d. Al no ajustarse a una lectura apropiada de
las normasvaplicables al caso, descarto la posibilidad de
ordenar la inmediata implantacién -siquiera parcial- del
fuero, a través del juramento de los magistrados désignados'
para la primera inétancia,o} lo que es lo mismo,‘dé esta--
blecer que haya existido -o exista- una omisidén antijuridi-
.ca imputable a la Suprema Corte de Justicia, consistente,
p;ecigamente, en no ponerlds en posesién de los cargos para
los cuales habian sido designados. " | —

Por grave que aparezca a primera vista el venci-

miento del término constitucional, no es ignorando otros
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. preceptos constitucionales claros (la entrada en vigor con-
juntavdel fuero con e; Cédigo; articulo 215), ni descono;
cienddvun~simiiar recaudo de origen legal impuesto cuando
agquél ya habia operado (el comienzo -simultaneo- de las dos
instancias ordinarias, articulo 27 .de la ley N° 12.074 ‘en
su versién actual) como'esta-Suprema Corte podrd resolver,
con arreélo-a derecho, la contienda de autos. Pues si nadié
. debiera cavilar en él aseguramiento de'la efectividéd'dé
las normas supralegales (arg. articulos 1°, 3° y 57 de la -
Constitucidén de la Provincia), evitando faltas o© retaceos
- en su cumplimiento, del mismo modo, seria impensablebprocp—
rar esos altos propésitos por vias refiidas con el propio
aqfdenvconstitucional. |

4.e. Las consideraciones que anteceden ‘revelan la
inconsistencia de la tesis que propicia que esta Corte de-
cida el 1nmed1ato fun01onamlento del citado -fuero. A idén-
‘tica conclusién se arriba 1nterpretando los mecanismos pre-
vistos por los articulos 4 y 10.de la ley N° 12.074 y 32
inc. h) de la N° 5.827, mentados en el planteo~que se de=
sestima. Asi:

(1) E1 articulo 4“de}la ley N° 12.074 concierne a
una situacién que'difiere de la que aqui se debate, pues

atiende al caso en el que, estando alguna o algunas de las

11/
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cuatro Camaras de Apelaciones en actividad, otfas resten

éer habilitadas o no hayan comenzado a prestar funciones,
| (ii)'El Articulo 10 del mismo texto legal también

apunta a otro supuesto, que =-en contraposicién al que se

presenta en esta litis- presupone la implantacidén del érga— 

no jurisdiccional, y respounde a la necesidad de efectuar

reemplazos de algunos de sus miembros frente a circunstan- -

cias de transitoria vacancia, licencia, excusacién u otro

impedimento de alguno de:los miembros de la Camara. No per-
sigue suplir, in totum, con unos magistrados o tribunales
de extrana competencia material, la omisién .de instaurar,

por vez primera, a los que todavia sélo estadn previstos. en

la norma positiva, pero nunca comenzaron a funcionar ni se

constituyeron.

(iii) Tampoco la norma del articulo 32 inc..h) de

la ley 5.827 es aplicable al sub lite. Ella regula la atri-

bucién de este Tribuhal para determinar los reemplazos en

caso de licencia, ausencia,'fallecimiento, renuncia, ceéann
tia u otro impedimento de magistrados, hasta tanto se nom-
bre su titular o reemplazante. Subyace en tal enunciado le-
gal, la cénfiguracién previa de un tribunal, con miembros
originarios o estables, algunos de los cuales, justamente,

deben ser sucedidos o sustituidos -reemplazados- transito-
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. riamente en sus funcionesf durante la situacién de vaﬁan_
cia. |
4.f. Mas alla, incluso, de su improcedencia le-
'vgal, la solucidén que se deséstima estafia a la vez refiida
con el principio de especializacidn Qué fluye de 1la propia
consagracién constitucional del fuero contencioso adminis-
ltrativo, a tenor del citado articulo 166 pérrafo‘final]

Por lovdemés,-parece.incontrovertible que él'cu£;
so de la pretensién articulada, énAcuanto atafle a la toma
de jurameﬁto y puesta en posesidon de los jueces designados
paﬁa la primera instahcia, encuentra una barréra- infran-
vqueableﬁen*el principio’de sepafaciéh de poderes (articulos
1° y3° de‘la Constitucién Provincial). Como se haAexpresa—'
do, la puesta en funcionamiento‘de los tribunales creados
por la ley'N°'12.074 ~al menos, en cuanto réspeétaAa los
~actos que todavia no se han.cbncretad0~ requiere la inter-
vencidén convergente de los maximos drganos: del Estado pro-
vincial, actuando cada uno en el ejercicio de sus cometidos
constitucionales, y, configura, en cierta manera, un iter
necesitado de la:confluencia de'VOluntades.

- 4.g. Ld ya'expuestofCOnlleva la desestimacién del
reclamo referido a la faita de posesién del cargo de los

jueces de primera instancia. El texto inequivoco del arti-

/77




- T

%/ngzw Corte de fm Lot
Provincin de v;@xe/wd Aires
55
culo 27 de la ley N° 12.074, en su versién vigente, no con-
trovertido por la actora, impide la puesfa en funcionamien-
to de una sola de las insﬁancias ordinarias con que se hé
organizado el sistema, asi como elbarticu104215,.primer pé—
rrafo de la ‘Constitucidn, exige que la operatividad dél
fuero concurra conjuntamente con lé entrada en vigencia del
Cédigo_adjetivdﬁumuinv |
5. 8i, en mérito a las razones antedichaé, es ne-
gativa la reépuesta dada ai primero de los reclamos articu-
lados en autos, la que propicio para la demora en la im-
plantacién del fuéro contencioso administrativo en su coh—
junto, el segundo'planteo, hé de tener, bien queléonbﬁm—
prescindibies'aclaréciones, un signo positivo. A ellovvan;
:dlrlgldas las con81dera01ones que a continuacidn expondre.
5.a. El vencimiento del término constitucional
establecido por el primer parrafo del articulo 215 de 1la
Constitucién es de toda evidencia. Dicho‘esto,‘se impone
‘retomar la valoracién del caso, pondeﬁando los factores
normativos y circunétancias fécticas- ocurrentes. Entre
~ptros, cobra realce que, el leglslador haya dictado sobre
esta cuestién varias normas, destacandose la ultlma de’

ellas (ley N° 12.310) en cuanto dejé abierta la definicién

temporal del comienzo del fuero (V. supra II.2.e}.
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5.b. Cierto es que la actora no se hace cargo de
aquella disposicién legal, circunstancia que desdibuja ep
cierto quo la impugnacién que hace de la morosidad provin-
cial, en espeéial, lé del Poder Ejecutive (ya se ha descar-
tado la configuracién de un supuesto de-absténcién incons-
titﬁcional, arbitraria o -ilegal, atribuible a este Tfibu~'
nal). También lo es que no considera la influencia de 1la
fecha de entradé en funciones del Consejo de la Magistratu-
ra sobre la omisidédn contra la que reaqciéna (v.zsqpra II.
2.b). Quizas por ello la demanda simplifica el planteo del
caso y a una incuria de la ‘autoridad provincial (fs.'18}
‘que no descifra en su exacta dimensién.

5.c. En el plano argumental, considerécién'aparte
merece la alegacidén que el Colegio hace acerca de la dene-
gacién de justicia que resultaria del ﬁantenimiénto}de la
competencié traﬁsitoria’por parte de este Tribunal.

(1) No se ajusta a la realidad jurisprudencial
actual, afirmar due esta Corte no aplique los contenidos
materiales de la clausula constitucional del articulo 166

parrafo final. Por el contrario, ha declarado con rotundi-

g—

dad su fuerza obligatoria en'ia causa B-64.745 "Consorcio
de Gestién del Puerto de Bahia Blanca" (res. de 23-10-02;

v. tb. B-64.503, entre muchas otras). Y si bien lo hizo en
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~revisién de su anterior doctrina, la pasicién afirmada .en-

tal precedente, implicitamente, ya habia sido acogida en
féllos anteriéres (v.gr. Cauéas B-64.030, "Mayer" res. de
26-06-02; B—64.202, "Laluk", res. de 3-7-02; B-64.222 "Caja
‘de Previsién Socialbpara'Agrimepsores,:Arquitectos, Inge-
nieros y Técnicos" res. de 17~-07-02). |

aplicacidn del art. 6° del Cédigo Varela, el tnico destino

P-

i) Es igualmente equivoco sostener gque, por. .

cierto de todo amparo sea el "archivo" de la causa, toda’

vez que se ha consolidado en esta Suprema Corte un criterio

funcional, que admite y tramita en su seno, salvo inadmisi-

bilidad de la via ‘intentada (cfr. causas B-63.590, "Santa-

Cruz", res. de 29-05-02; B-63.717, "Juarez" res. de 19-06-
02; entre otras) las acciones entabladas con arreglo al ar-
" ticulo 20 inciso 2 de la Constitucién (cfr. causas B-

63.590, "Saisi" res. . .de 29-05-02; ' B-63.941, "Narvarlaz"

.res. de 12-06-02; B-63.850, “Agrocamp S.A.", res. de 19-06-

02; B-64.413 "Club Bstpdiantes de LalPlata", sent. de 4-09-
02; B-64.24¢, "Figueroh", Sent.'de 6411~02) incluyendo, ob-
Viaﬁente, las direcfamente entabladas ante esta Suprema
Corte (B-64.649, "Colegio de Abogados del Departamento _Ju-~
dicial de Morén" sent..de 27-11-02). Ademds, el Tribunal ha

extendido sus confines para dar curso, en orden a su viabi-

s
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lidad, a los émparos por mora (B-64.030, "Mayer", cit.) o g
Tsolicitudes de tuﬁela frente’a‘vias’de hecho administrati-
vas (B-64.200, "Chacur“k'sent. de 27-11-02). El acﬁeso ple;

no e irrestricto a la jurisdiccidn (articulo 15, Constitu-

cién de la Provincia) se verifica aun en el marco del pro-

ceso contencioso administrativo, en la admisidn dé todo ti-
po de medidas urgentes, sean las cahtelares previstas én el
Cédigo Procesal Civil y Comercial .(B~60.015, "Risso Pa-
frén",’res. de 26~06—02,'j Va}ias mas pésteriores) o las
"autosatisfactivas" (causas B-64.745, cit.; B—64.735, "Tas-
ca" res. de 4-12-02). Ello por no hablar del ensénche expe-
rimentado en la legitimacidén activa, comenzado en el afio
1995 (Causa B—55.392; "Rusconi", res. de 4-07-95) y profun-
dizado envinnumerables precedentes del Tribunal,(doct.~Cau—

sas B-56.762, "Rodas", res. de 3-10-95; B-58.748, "Scios-

cia" de 16-12-97; B-58.273, "Bios Quilmes” de 15-07-97; B-

A59.070, "Palermo de Lazzari" de 28-4-98, entre‘otras].
(iii]'Por Gltimo, tampoco parece correcto aseve-
raf que, por causa de la falta de aplicacidén de lasley'N°
12.008, existan parcelas del obrar administrativo exentas
de control judicial -concretamente, los actos de t;i carac-
ter emanados de lbs poderes legislati#o y judicial~. No sé-

lo lo desmiente la doctrina sentada en el pronunciamiento
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recaido en la causa B-64.745, sino, mucho antes, otras de-
cisiOneé de la Suprema Corte tCausas B-58.469, "Miguelﬁ,
res. de 16—9~97;‘8558.éj7, fRecman S.A.", sent. de 28—4~98;
3—55.530;'"capora1", seht, de 2-08-00; etc.).

a No se.me‘escapa que en algin periodo anterior es-
vta doctrina jdrisprudeﬁcial no.regia o autn n§ estaba pleha—‘
" mente Conéolidada; Pero,. en la actualidad, tiene pieno.Qiév

gor. |
Por tal motivo, el aéravio fundado en la inexis-—
tencia de tutéla judicial,‘carece detvirtualida& (C.5.J.N.,
doct. Failos-253:‘346, Cons. 3°; 292: 140; 295: 269; 300:
'844; 301: 947;‘315:.466) y no puede ser.atendido en autos, -
toda vez que las decisiones en los procesos de amparo deben
ceﬁifse a las‘ciréunstancias‘existentes al momento de ser
' dictadas (C.S.J.N., Fallos 308: 1489; 312: 555; 315: 123;
323: 1101). si fallcriterio es aplicable inélusolen caso de’
‘mediar cambios normétivds (C.S.J.N., Falios 325: 28) no ha-
llo obétéculo en extenderlo a las variaciones jurispruden-
ciales.

| 5.d. En algun sentido, la éolucién normativa dis-

puesta por el articulo 40 de laAley N?,12.310 descoloca a
la impuggaéién_efectuada en‘autos. Aquella normé legal, pé—

ra mas, no ha sido impugnada en autos, circunstancia gque
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también perturba al reclamo, a poco que se recuerde que i;g
jueces solo pueden prescrndlr de la apllcac1on de la ley
declaréandola anonstltuCLopal, y ello, claro mesta, tiene
cabida‘como ﬁltima»ratio’del érden juridico fC.S.J.N.,»Eaﬁ
llos 149:51; 288:325; 290: 26, 83; 292:19'0;‘294:383; 300:
241, 1087; 302:457, 484, 1i49}: 307:531; 312:72} '314:424;
C.1326.XXXVI sém;. de 16-04-02; 'F.23,6.xxxv11’i,, sent. de 27-
06—02, entre muchos ot:os).'Cabe recordar .que tanto la p05w~
térgacién efectuada por el articuld 40 delié ley N° 12.310,
como las normas que la antecediefon, tratafon de paliar los
efectos de un preexiétente incumplimiento constitucional.
Sin embargo, la circunstancia de que en la deman-
‘da en tratamiento, indudéblemente, se haya exprésado un al-
zamiento inequivoco de la actora contra la morosidad en la
instalacién del siétema‘ de justicia administrativa, qgue
atribuye a»ia demandada, y que en el responde de la repre¥
'sentacién de la Provincia no se haya opuest6 defensa alguna
relativa a la virtualidad juridica del citédo precepto.lef
gal, abre el espacio para el tratamiento de la cuestién.
5.e. Ello sentado, estlmo que la correctawsolu—
cién del caso puede tran51tar por un camino dlferente. No
"hallo impedimentos en hacerlo. Las falencias,de la demanda

no son de tal magnitud que inhiban aplicar la regla iura

/77




J;%%uzﬁ&z %ﬁyizaéavaﬁzwz
@vw’/wm a/g ;@a&wj Aed
6l

nov1t curia, merced a la cu 1 es dable reconocer a los jue-

M@

ces la ~atribucién de dlscurrlr los confllctos y dlrlmlrlos

"segun el derecho vigente, callflcando autonomamente la rea-
lidad féctica y‘subsumiéndolé,en las normas qﬁé‘la rigen,
con préscindencia de loé argumentds juridicos éxpuéstos por
las partes (C.S.J.N;, Fallos 310: 1536; 316: 2383; 321:
1167; 324: 1590; entre otros) I
5.f..Configurada tal conducta omisiva o dilato-
ria, con guebrantamiento de pautaé normativas‘o,de razona-
bilidad aplicables ai caso, hay motivos suficientes para
descallflcar esta tardénza; ‘méxime cuando 1las  defensas
opuestas por su representante legal en el 1nforme de ley
'(fs. 47/55 vta.) en modo alguno aportan justificativos se-
rios én torno a la conducta Qbsefvada por la'Provincia. |
S.g; Asi expuestas:laslneéeéarias advertencias y
salvedades, estiho que‘en él sub lite para tildar de anti-
‘juridica'a la falta imputédq a la demandada (la no imple-
mentaciénpdel fuero) cohviene determinar si, atn asumiendo

como constitucionalmente apto el enunciado contenido en el

articulo 40 de lé ley N° 12.310, el Poder Ejecutivo se ha

excedido en el ejercicio de las atribuciones que dicha nor-
ma le ha conferido; ello en atencién a los factores conver-

géntes en el caso y a los planteos puestos de relieve por

/17

A9

AT M it L e e

X I



/77

las partés.

Exceso que -de mediar- traduce la inobservancia-
deblasArazonables pautas de orden temporal a lés que aquel
6fgano débia‘atenerse paraﬂilevar a cabo los actos a . su
cargo,'de cuya falta de realizacién se ha défivaao, § la
veé, la iﬁpoSibilidad de conqretap las restahtes actuacio-
nes (v. gr. el écuerdo del Senado) generandose un estado de
cosas que, segun se ha visté, todavia impide'el‘inicio del
funcionamienfq del sistema de juSticia~admiﬁistrativa. |

5.h. Pues bien, en funcidén del contexto del pre-
senté caso, interpreto ‘que las‘ mentadas pautas ’de orden
temporal han sido notoriamente excedidas. El Poder-Ejecuti—
vo no ha actuédo dentro de un piazo prudencial en atencién
a las éifcunstancias. |

| Eé necesario resaltar los siguientes datos de
contexto que no'pﬁdieron ser igndfados. Al momento de la
recepcidén de las ternas vinculantes para jueces de Cémara:
(i) se hallaba holgadamente vencido el término del articulo
215, primer pérfafo,'dé la‘Coﬁstituqién; (ii) tampbién 1o
estaban las préfrogas legales anterioresfv(iii) éstas ha-
bian fijado plazos'écotados (en-ningﬁn caso mayores al afio)
para.concluif el progesb de implantécién del fuero; (iv)

estaban totalmente cumplidos los requisitos principales

/77




7

—
g9zwvz0&z %Zy¢2¢z2422mﬁb&z
Brovincia de PBuenod Nives

63

aprobaéién tanto de la ley reguladorabdel fuero como del
Cédigovde la'mate;ia— y; sélo reStaba actuaciones de mucha:
menor complejidad, feferidaﬁ al procedimiento de designé-
"cién de algunosimagistrados. |
| | '*impediddvei-objetiﬁo de,cﬁmplir ellcométido.en el
plazo constitﬁcional, el Poder Eje&utivo se encoﬁtraba, al
hes'defOCtubre del afio 2000, con que ya tenia en sus_ﬁanos.
iaé terﬁas vinéulantes de ios jueces de Cémara‘enﬁiados por
el Consejo de la Magistratura. | | | |
Sélo debia expedirse y elegir sobre la base de
tales listados. Su incumplimiento és mahifiesté} no féquie-
re de prueba élguna constatarlo. Ademis, del examen de los
hechos‘de,lé causa no surge razén élgunakiegitimadora de
semejéﬁte retérdo.‘Antes gque una omisién in natura en la
especie se verifica lavdesatencién de unas normas positiﬁas'
que impusieron la obligacién de cumplir la éonsigna'consti~.
tucional (arg. articuloS_566; 569, 1074 y. concordantes del-
Cédigo Civilj.
| 5.i. De tai modo, se estd en pfesencia‘de una in-
fraccién visible, evidente, palmaria, de uné patencia tal
que exbluye toda duda écerca de la viabilidad de la accién

de amparo impetrada.(doctr. causas B—S91168, "Maida", seht.

de 3-5-2000; B-62.252, "Herrera", sent. de 30-10-2001; B-
/77
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' 5.3j. Las defensas opuestas pofAel'FiSCalfde Esta-.
do, ﬁo_alteran'la conclusién anterior. Sinbcontr0vertir la
existencia de una morosidad en la im@lantéoién del fueré,
simplemente trata de justificarla: Perd su intento es insu;
‘ficiente, a poco que Se obéerva la carencia de elementbs
que condﬁzcén a afirmar la-razonabilidad del actuar del Po; 
der Ejecuti#é.

| 5.k. En particular; ‘la defensa fundada en 1la
emergeﬁcia econdmica proﬁincial, no es de recibo. Lejos de
ignorat la magnitud de ia crisis fiscal éxistenfe al tiempo
'de la sancidén de la ley N° 12.727, lo,reéimente impOrfante
para la dilucidacioén de la causa‘eé reparar en que el re-
presenténte de 1la Provihcia no demuestra quevel concreto
financiamiénto requerido’para cumplirvcdn la‘ébligécién de
inéfaurar el fuero contencioso administrativo resulte de
graﬁosa o imposible consecﬁciénb o sea indispensabie para
atender‘otras erogaciones criticas, de igual rango y con-
,crecién;constitucional. Por ello, la posicién de la accilo-
nada, en cuanto se basalen afirmacioneé genépicas,\resulta
inateﬁdible (cfr; Adoct. C;S.J.N.} Fallos 311}1795;
318:2660; 323:2547, en especial coqsid. lli.

Los recursos provinciales que insumiria la puesta
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en funcionamiento del fuero contencioso administrativo, in-

dividualizados por la.propia.Fiécalia en su escrito de res-
ponde (fs.v47/55 cta..) no parecen teﬂer una magnitud tal
qﬁe, cbnbun somero examen, sin arguﬁéﬁtaciéh‘ni prueba de
respaldo,:deba calificarselos como'manifiestamente excesi-

vos en el marco de un presupuesto anual para el ejercicio

2003 que supera la decena de miles: de millones de pesos. .
En definitiva, para impedir o diferir sihe die el
cumplimientobde un deber constitucional operativo como el

considerado ‘en autos, deviene totalmente ineficaz el argu-

mento basado en la negativa incidencia de tal mandato sobre’
el erario de la Provincia, cuando ni siquiera va acompaﬁado
de la demostrac1on acerca del modo o el concreto alcance ‘en

que se produc1ria la afectacién al 1nteres publlco.

5.1. Menos asidero tiene la referencia a la,félta

de integracién de'otroé fuerqs del Poder Judicial, efecgua— ;f
da para morigerar la visibilidad de la infraccién por no
haberse puesto en funcionamiento el éontencioso adninistra-
tivo. |

El planteo es inconsistente. De un lado, alude a
6rganos correspondientes a fueros yafconformadoé y'en acti-
vidad, situacién que no se.equipara a la dé los que deben - !

integrar la justicia adminigstrativa, y, del otro, parifica

s
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impropiamente una indeterminacién en cuanto a los pPrimeros

.(que =-en todo caso- acarrea un problema cuya indole es pri--

mordialmente 1egal)‘con’la de los ultimos {(gque involucra
una cuestién cbnstituéional;-articulos 166, parrafo final,

215 vy cbncordantés, de la Constitucién de la Provincia).

6. Por fin, y en otro orden de consideraciones,
no encuentro que .la omisidn denunciada en el presente ampa-

ro pueda escapar al ambito de decisién del Poder Judicial.

Apéfte de encuadrar en uno de los supuestos pﬁevistOS»en él
articulo 20 inciso 2° de 1la Constitudién, el reclamo, vale
aclararlo, no'pone el acento en la realizacidén de cometidos
delineados en normas prograﬁéticas. Antes bien, centfa‘su
objeto en 1la inobsérvanciaAde.réglas operativas, gue han
generado debéres de actﬁacién a diferentes=poderes pﬁbli-
cos, ya satisfechos en el plano legislativo pero'pendientes

en sus tramos instrumentales deimenor complejidad. Reglas

que han marcado unos tiempos de realizacidén sobre cuya ra-

zonapbilidad no cabe vacilar.

Luego, sostener que en un caso asi nadavpueda ha-

cerse, y que el obrar estatal debido sea algo fata%mente

_huidizo al control de los jueces, 1llevaria a privar de

fuerza obligatoria a las prescripciones’constitucionalesr

conclusidn inaudible a poco que se advierta en que la efec-
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‘tiva vigencia de aquéllas es una‘obligacién expresa que re-
éée,éobre fodas las autoridades provinciales (articulo 3°,
-primer parrafo, de la Constlthcién, en concordancia con los
afticulos 20, 57, 161 inciso 1° vy concordénfes del mismo
texto fundamen£a1) 

7. Con el alcanéé'seﬁalado’y respondiendo a la
cuesti6ﬁ plénteada, éstimo que procede.hacer lugar'pafciéle'
mente a la demanda de amparo, acogiendo sélo la p?etensién
endérezada a vimponer a la Provincia de Bﬁenos Aires la
puesta'en marcha del fuero. contencioso administrativo, . en
‘vista de la arbitraria dilacién del Poder Ejecutivo en. cum-
plir los actos debidos‘a su cargo, necesarios para da;ASa;
tisfaccién al mandato constitucional y a laé nérmas legales
dictadasfen su consecuencia. |

‘Voto, asi, por la afirmativa.

A la segunda cuestién planteada, los sefiores Jue~
Aces doctores Pettigiani Y Negri, por los fundamentos ex-
puestos por el sefior Juez doctor,Hittgrs, votaron por la’
afirmativa.

Los sefiores Jueces doctores Roncoroni y de Lazza- =
ri, por los fundamentos expuestos por el sefior Juez doctor

Soria, votaron por la afirmativa.

El  sefior juez doctor Salas por los fundamentos
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expuestos por eel Sefior juez doctor Hitters, votéd por 1la

afirmativa.

A la tercé;a -‘cuest.:i.én ' planteadé, el sefior Jyez

» doétor Hitters dijo: » |
N I. Considero que en este momento la Corte y ante
el silencio del Poder Ejecutivo, tiene atribuciohes coﬁcre—'
tas para poner en funcionamiento el‘fuero contencioso admi-

nistrativo. |

| Sancionadas las‘leyes‘respectivas, sustanciados y
concluidos en el aﬁo‘l999Alos procedimientos de seleccién
de la mayoria de los jueces de los aludidos Tribunales, pa-
ré la entrada en operétividad del nuevo sistema, pendientes
aun de deciéiénvsimilares trémites inibiados’en el citado
laﬁo para la designacién de los miembros de las Céamaras de
Apelacién y de-varios'jueces.debtales organismos de primera
instancia y excedidas ra?bnables pautasbtemporales se impo-
-ne_dar, con arreglo a las at:ibucioﬁes con que cuenta la
Suprema Corte a tales»efectos,-soluciénba la'muf‘seria‘si"
tuacidén generada en y para la administracién de justicia

(arts. 1, 15, 215, 160, 161, 166 y concs. de la Constitu-

-

“cidén; arts. 4 —ﬁltii parrafo- vy . 27 -Glt. parrafo-  ley
12.074, texto segin ley-12.310; art. 2, ley 12.162; art. 32

y concs., ley 5.527)}
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En efecto, si bien a la fecha no se halla toﬁal;
menpe integrando el fuero contencioso administrativo debido
a la injustiiicada'demora del Poder Ejecutivo para la con-
ciusién del probedimiento_de seleccidén de algunos de los
magistradOs, de .ninguna manera resulta posible -ante la

cruda realidad actual- sequir aplazando el arranque del

nuevo‘eséuema y que ello eé factible aun sin la definifiva*
composicién de los cuerpos' jurisdiccionales de élZada ‘ya
que, Con arreglo a las atribuciones que las»léyes confiereﬁ
a la Suprema Corte, deberénjadopfarSe a tal fin, dada 1la
analogia'sﬁstanciél de situaciones,.los mecanismos de inte-
gracién establecidos en la ley 12.074 (arts. 4, 10 18 9‘27;
ley‘12.074 i art. 32 inc. h_y concs:, ley 5827). Ovbio es
qué la medida -provisoria- quevpfopongo sirve‘para salir de
esta "emergencia judicial”, aunQué por.sﬁpuesto seria mejof.
contar con todo el fuero especializado sin ninguna dicoto-
mia. Este modelo que éhora arranca hemipléjico, deberé'ser'
répidamente completado conforme a las normas vigentes.

'En los términos de lo establecido por el art. 2
ﬁlfima. parte de la ley 12.162, corresponde: a la Suprema
Corte determinar el momento en que se hard operativo el
nuevo modelo.-previo juramento de los Jueces—- atribucidn

que, en atencién a las circunstancias descriptas, debe ser

/17




L
R

SRS

=

.

-

7/

e3erc1da para concretar, sin mds demora, los férreos mandai

‘tos de la reforma constitucional de 1994.

No debe pasar inadvertido que el articulo 27 de

la Ley 12.310 dice -repitiendo lo edictado por la anteiior

12.074~ que los Tribunales del fueroc ya aludido seran pues-

tos en funcionamiento gradualmente'por el Ejecutivo. Diého

mandato legal puede entenderse -ante esta compleja situa-

cién~ como cumplido ~aunque sea parcialmente- por dicho Po-

der, con el dictado de los Decretos 5.188/98 (articulo 1°

vy 2.309/99 (articuld 1°) que textualmente disponen.la pues-

ta en funcionamiento de ambas instancias. En este orden de

ideas reparese que la ley 12.162 dejé en cabeza de esta

. Corte determinar mediante acordada la fecha en que se ope-

rard la entrada en vigencia (art. 2).

De todos modos, Si alguienvdiscreﬁéra-con la
terpretacién ~casi gramatical-, no séré baladi poner de
lieve que a mas de ocho afios de haberse concretado lav

forma supralegal bonaerense que determindé la creacidn

referido fuero y vencido con exceso el plazo fijado por la

cldusula transitoria de dicha Carta Magna (art. 215)

~ Lant

at

la puesta en func1onam1ento del mismo, estando ya designa-

dos gran parte de los magistrados que debehvconocer en el

juzgamiento de las causas contencioso-administrativas,
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. tando la _Piovincia con la infraestructura necesaria para
cumplir la manda constituci@nal, ninguna norma de ihferior
rango podra frenar el arranque‘dé los tribﬁnaies de'marras.
‘De ahi, entoncesvia imperiosa necesidad de que -a
ésta~altura»de'los acontenéimiéﬁtos~'la Cérte haga acatar
la doble orden dé la Cérta-Suprema éludida debiendo por en-
de, sﬁplir cualquier falencia,ﬂé fin de que se'conéreté';'
~por un lado- el disposiiivo de éfecti?o acceso é ia justi- .
cia (art. 15,.Cohst. Pciai.) 3% —bor el otro- el de la bpe—
ratividad del nﬁevo fuero (art. 166, quinto apartado de la
Constitucidn iocai).

Debe quedar bien en claro que estando -por ahora-
manCo’el fuero de referencjﬁ ~po£ la temporéria ausencia de
';a Alzada especializada y habiendo esperado este Tribunal
‘un:plazo més que pruedencial para la cobertura de todas las.
vacanfes, no queda otro remedio que esta forma de impe-
lemntacidn, esto eé, acudiendo a la integragién de las Cé—‘
marés. |

De acuerdo a lo antedicho también es.potestad del
mékimo Tribuﬁal‘provincial poﬁer en posesidén de los cargos
y en ejercicio de las funciones a los sefiores magistrados
designados, con arreglo a las disposiciones contenidas en

los arts. 179 -Glt. parteé- de la Constitucidén y 32 inc. "g"
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de la ley 5.827; asi como, en ese marco y por tratarse de
‘nuevos érganos Jud1c1ales, otorgar un plazo ~que ‘se estima
_ prudente fijar ‘en dos ‘meses a partlr de la fecha de Jura~
mento- para que aquellos actlen lo pertlnente a la respec-
tlva organ12a01on‘(cfr. arts. 23, ley 12.074 y concs.).

A los fines de 1lo que‘se'resuelve y dentro del
‘mismo plazo del considerandblanterior; pof}intefmedio de 1la
Secretaria General de la Corte se badoptarén Alas_.medidas
pertinentes para la ejecucién de ias partidés,presupuesfa—
. rias asignadas al Poder Judicial (ley 15.575, programa 23)
pafa‘atender las erogaciones que demande la infraestructura
necesaria para la implementacién y funcionamiento de la to-
talidad de los 6rgahos determinadoé en loé decretos
5.188/99 y 2.309/99. ‘

éor ﬁltimo, sin perjuicio del cohienzo  de las
func1ones del fuero en las cond1c1ones referen01adas, debe
efectuarse la 1nt1ma010n de la presente al Poder Ejecutivo
provincial para que ~-como ant1c1pe—'adopte, a la brevedad,
las medidas necesarias para concluir la integracioén de los
Tribunales vy Céhéfas precisados en ios citados decretos
5.188/98°y 2.309/99. -
II. Por lQ expuesto, b6rrespondevque se haga Lu-

~gar a la demanda en los siguientes términos:
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1°~ Tomar juramento a los magistrados del fuero
contencioso administrativo 'ya designados (arts. 1179a -alt.
parte- de la Constitucién y 32 inc. "g“ de la ley 5.827);‘v
2°—- Disponer que, una vez cumplido esebacto‘y lés
qué‘.re‘sulten necesarios al asiento y orgénizacic’m ae los
tribunales respectivos, ‘dicho fuero entrara en funciona-
miento (arts. 1, 15, 215, 160, 161, 166 y concs. de..la
Constitucién; arts. 4 *&lt{'pérrafo— y 27 —ﬁlt.ipérrafo;
ley 12.074, texto segin ley 12.310: art. 2, ley 12.162;
art. 32 vy concs.,'ley 5827), momento a péptir del cual ce-
sara la compeﬁencia originafia que, transitoriaménte; ejer-
ce el Tribunal (art. 215, Constitucién); y que, hastabtanto
‘sean designados todos los’jueces-dé los 6rgaﬁos previstos
en los decretos 5.188/98 y 2.309/99, se aplicaran los meca-
nismos de integraCién establecidos en las ley 12,074 (arts.
4, 10 18 y 27, ley 12.074 y art. 32 iﬁc. h y concs., ley
'5827)
3°-~ Ordenar a la Secretaria General que adopte
las medidas pertinentes para la ejecucién de la5>pértidas
presupuestarias para cubrir laS\erogaéiones que demande'%a
‘infraestructura necesaria para la implementacién y funcio-
namiento de la totalidad de los 6rgano§'determinados en los

decretos 5.188/99 y 2.309/99;
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4°fv Intimar al Poder Ejecutivo provincial que
adopte, a la”brevedad, las medidas necesarias péra’céncluir‘
- la integracidén de los Tribunaleé y Camaras precisados en
los becr_etqs 5.188/98 y 2.309/99. | | |

| Atento. las particularidades del caso y su caréc-
ter institucional, soy de‘la opiﬁién qué'las costas deben
imponerse en el orden cgusado (arts. 20 y 25, ley 5.166 y
€8, seéunda parte; c.p.C.C.). -
o IAsi lo voto.

A la j:erc‘era‘ cuestidén planteada, la sefiora Juez
- ~doctora Kogan, por los fundamentos expuestos por”el- ‘Seﬁor‘
Juez doctor Hitters, votd en el mismo sentido. |

A la terceré. cuestién planteada, el sefior Juez
doc;tor Soria dijo: |

1. Como ‘sel ha visto, la .act'ora distinguié en su
demahda dbs petic‘iones:v,a) la 'éuésta en posesidén del cargé
de los djueces désignados bara lds tribunales -de primera
instancia; b} la e'xlltra'da en funcionamiento del fuero en su
conjunto. Por las razones expuestas al abordar la cuestidn
‘anterior, la condena queé propicio en autos ‘_ debe'atend‘erla
las peculiaridades que reviste ei pfésénﬁe caso, evi{:ando
toda simplificacién.

Para ello hay que tomar en consideracidn 1la
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fase en que se ha,egtancado el proceso de implementacidn
de; fuero contencioso administrativo y eén atencién a las
ca:aqteristicas éingulares gue ofrece el procedimieﬂto’
‘de designacidén de los jueces de las Camaras &e Apelacio-
nes en -la materia, establecer plaios razonébles pafa‘

llevar adelante la intervencidén de los 6rganos competen-

tes.
2. Por,consiguiénte, como he dicho, propongo ha-

cer lugar parcialmente a la accién de amparo interpuesta,
declarandoimanifiestamente»arbitraria la demora de la Pro-
'vincia de. Buenos Aires.en‘la puesta en funciones del fuerd
contencioso administrativo ﬁrevisto por la Constitucién de

la Provincia (articulos 166, parrafo final, 175, 215, 217,

en concordancia con articulb 15) e imponiéndole el dictado-

de los actos asi como la adopcién de las medidas pendientes
paia concretarla (articulos 20, inciso 2° de la Coﬁsfitu—
cién de la Provincia; 1, 15 y concordantes, de la ley N°
7.166, t.o. por decreto N° 1.067/95). |

Corresponde condenar a la Provincia de Buenos Ai-~
res,»a que realice las agtuaciones que a céntinuacién se

explicitan, en los'plazos-detallados.

En consecuencia:

(i) Se condena a la Provincia de Buenos Aires a

17/
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poner en funcionamiento el fuero contencioso-administratjs
vo, antes del dia '1° de septiembre de 2003 (articuloé j?
pr%mer.pérrafo, 20 inciso,2°,vi63, 166, péfrafo final, 215/
'217 y concordantes de la Constitucién dé lavProvincia; 15 y
concordantes de la ley 7.166 —textovordehado'por‘decretb
1.067/95—)‘cumplimentando las accilones que resulten necesa-
rias a tal fin, incluyendo el financiamienﬁo que‘démande.
(ii) Con ‘tal' objeto, el Poder Ejecutivo debera
escoger dentro de las ternas.vinculanfesAqué le ha elevado
el=Consejo de la Magisﬁratura‘y remitir al}H. Senado, ios
pliegos concernientes a‘losvjueces'de las Cémaras de Abelé—
ciones en lo Contencioso Adminiétrativo-de‘La Plata y San
‘Martin, todo ello en el plazovde treinta.dias'hébiles.:r
(1ii) Corresponderd a continuacidén que el H. Se-.
nado,  en cumplimignto‘de,la iesponsébilidad institucionai
que le -asigna, como autoridad de la Provincia, el primer:
parrafo del afticulo 3° de la Constitucién pro&incial, se
explda sobre dichos pliegos, adeéuanddvsu labor.é lo esta-
blecido por esta Suprema Corte en el punto 1°:precedente.
(iv) En el caso de prestados los acuerdos,vél Po-
der Ejecutivo aeberé'pronuﬂéiarse sobre .las deszénaciones
pertinentes en el plazo dé quince dias héabiles. |

(v) 8Si, por ‘cualquier circunstancia, no fueran

*
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adoptadas las medidas ordenadas en esta sentencia en los
itiempos previstos, la Suprema Corte, a peticién de parte
intereséaé, procederéia la ejecucidn de la misma en la ma-
lnéra Que resulte iddénea, de conformidad a lo dispuesto en
.el articulo 163 de la,éonsfitucién (cfr. doctr; éausa B-
64.413,V"Clﬁb Estudiantes de La Plata"} res. 12fIIIf03).

(viy_Costas pdr:su orden (articulo 25 de la ley
7.166 y 68;§egundo pérfafo del C.P.C.C.). |

Asi io voto. |

A la tercera cuestidén planteada, el sefior Juéz
‘doctor Pettigiéni dijo:- | ‘ . .

Adhieroba lo expuesto por el seficr Juez doctor
Soria y a mayor abundamiento efectuaré las bonsideracioﬂes
complementarias que sigqen.

1. Juzgo que en las actuales circunstancias juri-
diéo-legaleé éstg Tribunal carece de atribuciones para po-
ner en funcionamiento -sin incurrir en severas responsabi-

lidades- el fuero Contencioso Administrativo pues .la ley

exige una composicién estable de sus miembros y la efectiva

conformacién de las salas (arg. art. 3°, ley 12.074 modif.

- IS

por art. 31 ap. 4 y art. 32 léy 12.310, ley esta ultima. que
reemplazé el sistema casatorio originalmente previsto), re-

caudos dque a la fecha no pueden considerarse satisfechos.

/17
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Pretender operar el sistema sortenado el Obstécu;

/17

lo que supone la'falta;de.integracién de las Camaras me-
diante la interpretaéién forZada de un régimen de subrogan~
‘clias previsto de manera excepcional para ocasiones dlver-
sas, basmcamente Vlnculadas con ausencias temporarias de
miembros tltulares implicaria Vdistorsidnar ~con gravedédv
institucional‘el esenciai brihcipiO'republicaho de equili-
brio de los tres poderes burlando mecanismos constituciona-
les de observanC1a 1nsoslayable. A

Tales son, por una parte, la funcién indeiegable
atribuida al Consejo de la Magisiratura de seleccidnar los
postulantés para los cargos de dJuez; por otra, desconocer
la necesidad de que medie para ei nombramiento el respecti-
vo acuerdo por parte del Senado provinciél, otorgado en se-
- s8idén pﬁblica,vesto es con posibilidad de participacién de
cualquier interesado; pofAﬁltimo; desatendéf la.necesidad
de designacién por el poder Ejecutivo (art. 175, Cohstitu~
- cién Provincial); Todo lo gque implicaria una flagrénté in-
fraccién al art. 3 de la Carta Magna local que podria hacer:
incurrir a quienes lo hicieraﬁ;Aentre otras respoqgabilida—
des, en trénsgresién al art.‘£48 del Cédiéo Pehal.

De la misma forma tal accibnaf implicaria viola-

cidén al principio procesal liminar del juez natural, enten-

/1/
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‘diendo por tal "al designadOvpor la ley para entender en un
liﬁigio seglin la materia del mismo ... es decir de acuerdo
con disposiciones que reglamentan la ‘éompetencia’ de lbs
jueces" en'razén de la materia (Hugo Alsina, Tratado Tedri-
co Practico de Derecho Procesal Civil y Comercial, 2% ed.,
T® I, Parte General, EDIAR, Buenos Aires, 1956, p. 253, n°
15). | |

Maxime cuando ese juez natural fresponde a una es-

pecializacién que como sefiala Carlos J. Colombo con apoyo

en- jurlspruden01a de la Céamara Federal de la Capital en-
vcuentra adecuado basamento y razén de ser én "la norma ob—
.jetiva,que,‘de manera preponderante, ha de utlllzarse para
dirimir la contienda judicial ventilada. Se procura que las
cueétionesléropias del derecho administrativo sean sustan-
ciadas y resueltas por jueces especializados en -tal disci-
‘plina (Plenériq L.L., 96-243)" (Cédigo Procesal Civil y -Co-
mercial de la~Nacién Anotado‘y Comentado T° I Arts. 1 a
159, com. articulo. 1, p. 66, Abeledo Perrot, Buenos Aires,
1969) . -
Razongs todasAque'conjugadgf, indican imposibili—

dad de que se habilite el funcionamiento del fuero recu-

rriendo a mecanismos de integracién previstos sobre la base

de que el mismo se encuentre regularmente constituido y no

/77
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para suplir en su totalidad organismos que 1lo integran.
inescindiblemente, cuya deSignacién compete exciusivgmente
a cuerpos gubernativos que‘por;mandato constitucional 15
tienen atribuida y que no la llevan a cabé.

2. Ahora bienA»asi como discrepo en éudnﬁo a la
posibilidad de qde,‘en.eéteAproceso,‘la Corte a;tﬁe con el
alcance de efectivizar, sin mas, la puesta en funcionamién{
to del fuero en cuestidén en el estado-en qué se encuentra;
_coincido en cambio en. la gravedad del incumpliﬁiento del
vmandato’constitucional‘en que incu;re’el‘PoderbEjecutivo.
"En- este sentido, vuelvo a destacar la actividad de esta
Corte que ha sido constante en lo que hace al reclamo diri-
tgido al Poder administrédor~tendien£e~é'la cobertura de los
-Cargoé faltantes y dei‘funcionamiento‘de los demas érganos
judiciales créédos y ain no instalados. |

En estas condlc1ones, juzgo que el pronunciamien-
to que corresponde adoptar en esta causa ha de atender a

remediar la OmlSl

P '

on lnconstltuCLOnal a partlr de la referi-

da conducta del Poder Ejecutlvo.

En atenc1on a las partlcularldades del caso, su

caracter 1nst1tuc1onal y el alcance con que se hace lugar a

ot

la pretensién, propongo que las costas se impongan en el.

orden causado (érts; 20 y 25, ley 7166;>68, segunda parte
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del C.P.C.C.).
ASi lo voto.

El seflor Juez doctor Negri, por los fundamentos

expuestos por el sefior Juez doctor Hitters, votd en el mis-
mo sentido.
AwﬂﬁLoswseﬁores Jueces doctores Roncoroni, de Lazzari

y Salas, por los fundamentos expuestos por el sefior duez

doctor Soria, votaron_en el mismo sentido.

Con 10'gue finalizé el acuerdo, dictandose la si-
guiente |

SENTENCIA

1) Por los fundamentos expuestos, por mayoria[ en
el acuerdo qﬁe antecede, se héce 1ﬁgar paréialmente.a la
accién de amparo interpuesta, declarando manifiestamente
_arbitraria la demora de la_Provincia.de Buenos Aires.én la
puesta en funciones del fuero contencioso administrativo
pfevis£c> por la Constitucién de la Provincia (arts: 20
inc. 2°, 166,vpérrafo final, 175, 215, 217, en concordancia
con‘art.bls, todos de dicha Constitucidn; 1, 15 y concor-
dantes, de la ley N° 7.166, ﬁ.o. por decreto N°¢ 1.067/95).

| | 2) Por mayoria, se condena a la Provincia de Bue-

nos Aires a que realice las actuaciones gque a continuacidén

se explicitan, en los plazos detallados.

s
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En consecuencia:

.

(1) Se condena a la Provincia de Buenos‘Aires a

. poner en funcionamiento el fuero contencioso administrati-

vo, antes del dia 1° de septiembre de 2003 ({articulos 3,
primer parrafo, 20 inciso 2°, 163, 166, parrafo final, 215,

217 y concordantes de la Constitucién de la Provinéia; 15 y

concordantes de la ley 7Q166 -texto ordenado por decreto

1.067/95-) cumpllmentando las acciones que resulten necesa-
rlas a tal fln, 1ncluyendo el flnan01am1ento que demande.

(ii) Con tal objeto, el Poder Ejecutivo deberé
eécoger dentro de las ternas vinculantes}que le ha elevado
_ellConsejo de la Magistratura \% remitir'al H. Senado, los
pliegos concernientes a los juéces de‘las Camaras de Apela-
ciones en lo Contencioso Administrativo de La Plata Y Sah‘
,Martiﬁ, todo ello en el plazo de treinta dias héabiles.

(iii) Correspondera a cchtinuééién que el H. Se-
nade, en cumplimiento de la respénsabilidad institucional
que le asigna, como autoridad de la Provincia, el primer
padrrafo del articulo 3° de la Constitucién provincial, se
expida sobre dichoé pliegos, adecuando sﬁ'labor a lo esta-
blecido por esta Suprema Corte en el punto 1° precedente.

(iV)fEn el caso de prestadosjlos acuerdos, el Po-

der Ejecutivo deberd pronunciarse sobre las designaciones

7
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‘perﬁinentes_en el plazo de'quince'dias habiles.

(v) Si, por cualquier »circunstanqia, no fuefan
adoptadas:las medidas ordenadas en esta senféncia>eﬁ loé
tiempos previstos, la Suprema Corte, é petigién de parte
interesada,‘procéderé a la.ejecuciéﬁlde la misma en la ma-
néréiqueﬂresulte.idénea[ de conformidad a lo dispuesto en
el articuld'163Ade'l§ CohstituCibﬁ_]Cfr( doctr. causa. .B-.
64.413, "Club EstudiéntééAdl La Plata", res. 12—IIi~O3).

(vi) Costas por éﬁ orden f{articulo 25 de la ley
7.166 y 68 segundo parrafo del C.P.C.C;).

Régistrese y notifiquese é-las partes. Hagase sa-

ber al H. Senado y al Consejo de la Magistratura, a cuyo

efecto oficiese por Secreta

JUAN MANUEL SALAS

HECTOR NEGRI
2o ot dusedr  peere/
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20 de Marzo de 2003

POR EL FUERO CONTENCJOSO ADMINISTRATIVO

J _'naerense ‘ordenc al goh1e
. Felipe Sola habilitar el. Fuero G
- tencioso Administrativo-er sa- totah-‘

. cinco-tiibiinalés§ ninguhade]
,cdmaras deapelacién que integran el
gitado’ fuero Aho;’a .debera, ‘conse- -

" guir te¢ursos para Mnzar
-Contencioso Administrativo abanda :

-~ nando 1 idea original de’ Habilita;
por etapas buscando reducir c65(08.
" Dicho fuero, creado hace fios pero Lt

"¢l Gobietho; deberia enmrgarse“de'

,'Coleglo de Abogados bonaerense‘ '
i'bthtar el Contenclosd Admlmstrahvo.' :

" no rriayor a los seis m&ses

i "'Es que, como. mforma—

- vexclsiva, Ta'Intericién del Mipisterio
dad antes 'del 1%'de sepuembre»’del_‘ de:Justicia : que’ preside 7 Alfredo
pre_sente afo, v i

El fallo judicial comphca al E_]ecu~
Hvo,‘que tenfa preyisto, tal.como pu-

blicé Hoy aprir hacia'el 5 gundo se- . (Gada fribunal jmplica unia'inversion

de- 3.5 naa]lones) antés de%etiembre,

Jas dos-

i "_‘al de golpe ¢dtno debera hacer—

nunca puesto én funcionariientd por.

ot pris. - ~de exposmlo ,
~marndas-de 165 particulares

] Preséntar €l diriparo ante la Cor-
‘el Colegio de Abogados habia ad-
verud que “la Inacdion oﬁcml coloca

tratar’ Jos™ hnglos iniciados;
vados o' particufares contra: el Estado
provinicial. Achialmiente, esa funcién
es cubierta por laCotte que ayer quo .
hugar'a un ampafo presentado ot el -

2

intimé ala’ admmslracmn Sold 3 ha-

en sh jgtalidad” Ly {deritro de‘un plazo-_

i

. nb debera obedecér Ia den ]udlcml

..

v s § ey nwraan Uy 4

 1a esté diario-gl dommgon pasado en

Méckievi ‘era-concretar unaihabilita- -
Gri parmai Fn'vez de ello; ghora de- °
‘berd habilitdrse toda esta estrucryra”

+.vDe igchojSol# habia anvnciado la *
,'hablhtacmn del’ fuere dorante. la .
apertuia dg 15 $esignies ordinarias de
Ié'Li:glsiatum Pem la 1dea oficial”

i mduso de apastaba a tra-.

' 'Tﬁtado frente a da— :

séifdmmlsmhva? Ahora ei Gohler—' 3

1
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20 de Marzo de 2003

E_eaa

ynen plazo a

i
5
e

i

?mwmaa para;crear el

- uo’lu

.En upa decmon swnada pm los
duros tenmnosauuhzados la:Supte- .
‘ma Cortc bonaerenbe condené”
,,,,,, poner en.fun-
cwnamlento el fuero contn:ncmbo ad-
rmmstrauvo antes del 1" de senembw
de cste afioy ; advmw que 1 el E_)ecu-

; La=C0rte produjo csta resolumén
luego de .que el gobema or. Sold
-,anuncmra -en _su men:.:ge de] 3 de

aturi- qua este

- afio se pondrfl en, marcha £SE NMUEYO -

fuero, cuyo hmuonanuento se

v1ene postergdndo desdc hm.e cmco

. En'efet,to ]'\ tedicion de). fucxo
conténcioso administrative fug, esta-
lecxda en la Conshtucnon pr \,jmc1al

' 0‘

°.'.

2 “1""de sepncmbrc de 2003"' Y Senalé

. “fundaméntalinente. prem puestarias:
fasu. mzplt;mentaoxé foe. .postergando-

s Astvel ;naxmxo tribiinal ‘dlbpuso fusacmn; ‘.}“
po mayorfa “condenar ala. Piovincia waelmuustratlvo,
'oner £n funcmnannento el fuefo- i l]_xa\l:'lata:y € conipondra«de 4 miemsEi -
‘ bros d1\£1d1dos‘ en una salaide tres' .

.7/,

L

~ fuero contencioss -

w

‘que para ese fin se deben * cumph-
meuntar, 1as acciones que resulten ne-

al' % ce§drias’ ificlayenda'el ﬁnamc:amlen- =

-to que demande”s
La Corte ademds intimé;al- E_]eeu-
tivo a que fen el plazo de 30, dias hi-

gos para deswnar los: _Iue'
: Cdmaras de Apeiacmqes d
-y San Maitin del nuevd
También indicé qie?
pliera con.lo ordenado &
-tencia™ Ja“propia Cort
hacello. o :

UN FUERO DEMORAB b

A pesar de que 1y Constitucion
provmcml establece q )
tenc1oso adrmmstratlvo

&,encm er\ 1298

w

e3 que contemplo 1a crs aélén de

e e

) tnbunales de ese:fuero que estardn:..
ido

c’uya‘ e'de\?éét'al:é - éxi :

Zrias - . R PP
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21 de Marzo de 2003

Se viene el Contencioso

La Corte Suprema de Justicia bonaerense intimé al Poder Ejecutivo de la Provincia
de Buenos Aires para que ponga en funcionamiento el fuero contencicso
administrativo.

Fallo completo

La provincia de Buenos Aires fue condenada por la Corte Suprema de Justicia bonaerense a
que antes del 1 de septiembre de 2003 se apreste a poner en funcionamiento el fuero en lo
Contencioso Administrativo, &mbito judicial que fuera creado con la reforma constitucional
provincial en el afio 1994.

El alto tr;bunal provincial tomé la medzda en ios autos “Colegio de Abogados dela
Provincia de Buenos Aires c/Provincia de Buenos Aires s/Amparo” en donde ta
entidad que nuclea a los letrados, manifestaba su intencién de que se reparara la omisién
de poner en funcionamiento ese fuero en la justicia bonaerense.

En esa presentacién, se expuso gue tal inaccién colocaba a los representados del Colegio y
a todos los habitantes de la provincia de Buenos Aires, “en srtuac!on de privacién de la
tutela judicial continua y efectiva en materia contencioso adml’mstratlva .

En la resolucidn, los ministros dejaron en claro que el Poder Ejecutivo deberd “escoger
dentro de las ternas vinculantes que le ha elevado el Consejo de la Magistratura, y remitir al
Senado los pliegos concernientes a los jueces de las Camaras de Apelaciones en lo
Contencioso Administrativo de La Plata y San Martin, todo ello en el plazo de treinta dias

habiles”.

En ese sentido, se aclar6 que en el caso de prestados los acuerdos, el Poder Ejecutivo
provincial debera “pronunciarse sobre las designaciones pértinentes en el plazo de quince
dias hablles”.

En el punto V del fallo, la Corte aseverd que si por cualquier circunstancia, “no fueran
adoptadas las medidas ordenadas en los tiempos previstos, la Suprema.Corte, a
peticién de la parte interesada procedera a la ejecucion de la misma en la manera
- que resulte idénea, de conformidad a lo dispuesto en el articuto 163 de la Constitucion
(cfr. doctr. causa B-64.413, "Ciub Estudiantes de La Plata", res. 12-II11-03)".

En los considerandos del fallo los ministros comentaron los distintos hechos que marcaron el
avance de la puesta en marcha del fuero pero enfatizaron que “en la actuafidad, se hallan
pendientes varios actos gubernativos” que el tribunal si bien “no debe ignorar ni, tampoco,

suplir”..

Con esa Ultima afirmacién dejaron en clare que hacian lugar en forma parcial al
recilamo del colegio ya gue éste solicitaba que los ministros tomaran el juramento de los,
jueces designados como miembros de los tribunales de primera instancia en lo contencioso
administrativo y los ponga en posesnon de tales cargos con prescindencia de la pareja
constituciéon de la alzada prevista por la ley.

En el texto, los ministros afirmaron que “puede percibirse el impacto negativo de tal
carencia sobre los intereses sectoriales de la aboagacfa de la Provincia de Buenos Aires,
representada por su colegio profesional, ente que, a la vez, congrega a aquellos
establecidos en cada departamento judicial (artfcuio 47, ley N° 5.177 t.0. por decreto N°©
2.885/01)".

Para los, ministros “es palmaria la indefension que sufren los habitantes de la
Provincia en materia contencioso administrativo, si se coteja la realidad con lo
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establecido en la nueva Constitucion y el Cédigo que la reglamenta, ...".

En la resolucién, se destacd que “se ha configurado por el Poder Ejecutiveo la
"omisién" o "inactividad" en el cumplimiento de la manda constitucional, legal y
reglamentaria, pese a los diversos requerimientos efectuados por este tribunal”.

En su presentacién el colegio éxpresa que se carece de control sobre la actividad
administrativa y que el infimo que subsiste se encuentra concentrado en la Corte, por io
cual debido a la ausencia de inmediacién y descentralizacién, el acceso irrestricto a la

. justicia es impensable,

Hitter en su voto sefialé que “fa omisién asi configurada ha devenido en una paralisis o
..inobservancia continuada de graves. consecuencias institucionales y menoscabo de los R
derechos y garantias esenciales” .,

Tal situacidn se ha suscitado, segin se lee en el pronunciamiento, “injustificadamente,
cuando correspondfa al Poder Ejecutivo realizar actos en el marco del procedimiento de -
seleccién de algunos magistrados del fuero. Esto sobrellevd la morosidad de todo ef proceso
vinculado con la puesta en funcionamiento de la institucién”. ‘ .

Consideraron “extremadamente grave” que la Constitucién haya fijado un plazo para
organizar la justicia administrativa, tan cierto como factlble y que todavia no haya sido’ . :
observado. .

El hecho de que el fuero no se ponga en funcionamiento generd que se esté contraviniendo
la Constitucién provincial que dispuso que este ambito tenia que empezar a funcionar desde
octubre de 1997,

Un dato que se debe tener en cuenta es que en diciembre de 1999 el Ejecutivo provincial
designé la mayorla de los jueces de primera instancia que van a formar parte de estos
juzgados y aiin resta que sean nombrados los camaristas cuyas ternas fueron enwadas pero
nunca resueltas.

Hasta un nuevo Cédigo Procesal para el contencioso administrativo fue elaborado pero no
esta vigente y sigue rigiendo el anterior porque la doctrina jurisprudencial de la CSBA difirié
la entrada en vigencia del nuevo Cédigo Contencioso. Administrativo (CCA) hasta la puesta
en funcionamiento del fuero especializado, con lo cual el proceso se sigue rigiendo por el
anterior, pese a que fue expresamente derogado por el articulo 84 del nuevo.
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ACUERDON®3076

PLATA, /{? de Febrero de 2003 .-
VISTO: La dnmplitud -de la competencia asignada a la

Secretaria General de este Tribunal, el caracter residual asignado a su intervencion

por el Acuerdo n® 2130 y sus modificatorias, y la necesidad de dotat de una
comunicacion mas directa y por ende mas dindmica a esta Corte a través de su
Presidente con fos organismos encargados de gjecutar sus resoluciones.

Y CONSIDERANDO: Que la mencionada variedad de
cometidos adjudicados a esa Secretaria resulta inconveniente a los efectos arriba
mencionados exigiendo — no obstante la capacidad y el esfuerzo personal puestos de
manifiesto por funcionarios y empleados de la dependencia- una inngcesaria

" sobrecarga a sus labores propias, lo que indica la conveniencia de formular —en el
marco de los lineamientos trazados por los recientes Acuerdos 3073 y 3075- una

equitativa redistribucion de las tareas asignadas aprovechando asj adecuadamente las

dotaciones pertinentes.

Por todo lo cual, la Suprera Corte de Justicia, en ejercicio de

sus atribticiones,
ACUERDA:

1.-Disponer que la Subsecretaria de Administracion pase a depender, a
pactir del presente, de la Suprema Corte de Justicia a través de su Presidente.

2) Establecer quevla Direccion General de Arquitectura, Obras vy
Servicios de este Poder Judicial integrard desde el mismo momento la estructurva

organico funcional de la citada Subsecretaria,

111




3) Derogar toda disposicién que se oponga a los términos del presente.

4) Registrese, comuniquese y publiquese.
/

JUAN MANUEL SALAS

HECTOR NEGRI

DANIEL FERNANDO SORIA

Lo

‘IS\ESf\‘EBAN GENOUD

-/ // LDA KOGAN

<é//é%//oy

JORGE OMAR PAOLINT
Secretano General
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ACUERDO N° 3 g 7 3

/PLATA, ,/;311de febrero de 2003, |
VISTO Y CONSIDERANDO: La conveniencia de '
adecuar la actual estructura del Poder Judicial a los nuevos requerimientos y
necesidades, teﬁdiendo al mejor aprovechamiento de los recursos existentes.
_ POR ELLO, 1a Suprema Corte de Justicia, en ejercicio de
sus atribuciones,
ACUERDA:
1) Que la Oficina de Control Judicial e Inspeccion; el

Instituto de Estudios Judiciales; la Subsecretaria de Informacién y la Direccion

de Ceremonial y Secretaria Privada y Prensa pasen a depender directamente de la
Suprema Corte de Justicia a través de su Presidente.

2) Suprimir los incisos ¢) y e) del articulo 2 'y el m) del
art.3, integrantes del Acuerda n®2130.

3) Derégar el articulo 1° del Acuerdo 2565.

4) Modificar en lo pertinente. el Acuerdo 2384, cuyo art. 2°
quedara redactado de la siguiente manera:

“Articulo 2°% Créase el “Instituto de Estudios Judiciales” del Poder Judicial de

la Provincia de Buenos Aires, integrado por Consejos Departamentales y
dependiente de la Suprema Corte de Justicia a través de su Presidente.

4) Modiﬂcase en igual sentido toda clausula que se oponga
a los términos del articulo 1 del presente.

5) Registrese, comuniquese y publiquese.

PETTIGIANT
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JUAN MANUEL SALAS

HECTOR NEGRI FRANCISCO

/

_/.
T

DANIEL FERNANDO SORIA

L
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JORGE OMAR PAOLINI

Secretario General
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ACUERDO N° 3075

4
/I/PLATA, / Jde febrero de 2003, _
VISTO Y CONSIDERANDO: Las nuevas condiciones

facticas que influyen sobre la estructura organica del Poder Judicial y la

consecuente necesidad de adecuacion de la misma.,

POR ELLO, la Suprema Corte de Justicia, en gjercicio de

sus atribuciones,
ACUERDA:
1) Que el Departamento Histérico Judicial pase a depender

directamente de la Suprema Corte de Justicia a través de la Subsecretaria de

Informacién.
2) Suprimir el inciso €) del articulo 2 perteneciente al
Acuerdo n ° 2130. ‘ -
3) Registrese, comuniquese y publiquese.
JUAN MANUEL SALAS E NESTOR/DE LAZZARI
HECTOR NEGRI FRANCISCO HECTOR RONCORONI
\
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133




/l/guen las firmas.

Ui

JORGE OMARPAOLINI

Secretario General
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LAPLATA, &4 de febrero de 2003

VISTO Y CONSIDERANDO: La necesidad de asegurar el mejor
funcionamiento del servicio de justicia, y consecuentemente el cabal cumplimiento de
us deberes por parte de los funcionarios del Tribunal y siendo indispensable precisar el
cance de los puestos a su cargo,

POR ELLO, ¢l Presidente de la Suprema Corte de Justicia, en ejercicio de las
tribuciones que le confiere el art. 62, inc. 2) de 1a ley 5.827,

RESUELVE:
1°) Establecer que los Secretarios de esta Corte :

a) son responsables del cumplimiento correcto de las tareas propias del ambito a
su cargo, y del horario de trabajo por los funcionarios y empleados de la Secretaria,
debiendo en caso de ausencia de los mismos requerir bajo su responsabilidad la
justificacion fehaciente de tal situacién.

b) estan obligados al cumplimiento del horario de 7.30 a 13.30 horas, v a su
prolongacién cuando ésta resulte necesaria en funcién de las tareas que se encuentran
pendientes o les sean encomendadas, sin petjuicio que deben permanecer a disposicién
de los Ministros el resto de 1a jornada. A tal efecto tendran en cuenta que debe superarse
el atraso histérico que registran los expedientes radicados en esta Corte, por lo ¢ual una
- vez declarada su admisibilidad y notificadas las partes, corresponderd ponerlos
~ inmediatamente a despacho, sortearlos para fijar el orden de votacién de los Jueces y
adjudicarlos sin solucién de continuidad al funcionario encargado del informe que
corresponda, quien debera confeccionar como minimo la cantidad de 4 por semana,
salvo en las causas excesivamente voluminosas o complejas, en cuyo caso le concedera
fundadamente una prudente ampliacién del término referido, poniéndose acto seguido el
informe -previo su conformidad y visado por él- a consideracion del Ministro en turno.

¢) deben poner especial cuidado en la redaccién final de los informes asi
¢laborades, siendo la inadecuada presentacion de los mismos su responsabilidad.

d) informarin mensualmente a la Presidencia la cantidad de expedientes
existentes en la dependencia a su cargo, los ingresados y el rendimiento del personal en
igual periodo, detallando la tarea cumplida por los funcionarios bajo su responsabilidad,

1
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justificando en su caso fundadamente las excepciones otorgadas al niimero minimo de
informes fijado.El encargado de] 4rea penal precisard ademas el ntimero de personas
detenidas en cada causa. :

e) deberan remitir con una nota explicativa todo expediente que recircule, o
respecto del cual exista alguna otra circunstancia que deba ser informada a los Ministros
intervinientes en la votacion.

f) informardan de igual forma al Ministro que debe votar sobre cualquier
. aquél.

g) mantendrdn una fluida comunicacién con los Relatores de Ministros,
facilitAndoles el acceso a los expedientes que se encuentran adjudicados a los Jueces de
quienes dependen y el contacto con los encargados de informar en cada caso.

h) considerardn restrictivamente la concesiéon de franquicias horaras,
instrumentandola debidamente y manteniendo la respectiva documentacion bajo su
custodia, compensandose el tiempo de ausencia bajo su responsabilidad.

i) dispondran que durante las Ferias permanezca en su Secretarfa una guardia
compuesta al menos por uno de los siguientes funcionarios: Secretario, Subsecretario o
Prosecretario, informando -con una antelacién no menor de quince dias- quién de ellos
quedara a cargo, como asi también el proyecto de trabajo para dicho periodo, el que
requerira su previa aprobacion por el Presidente. El restante personal se reducird al
minimo indispensable para afrontar las tareas propias de estos periodos, incluyendo el
proyecto de trabajo conformado seglin se refirié anteriormente.

j) pondran de inmediato en conocimiento del Presidente la ausencia del
Subsecretario o Prosecretario, cualquiere sea el motivo por el que s¢ produzca. Si se
tratare de una licencia previsible, la misma debera solicitarse con antelacion no menor
de una semana a la fecha de comienzo de su eventual goce. En el caso de su propia
ausencia o de todos los funcionarios mencionados la noticia deberé ser proporcionada
por el funcionario de mayor rango que se encuentre en el area.

. k) no podran desempefiar tareas docentes en el horario de atencidn al publico,al
igual que el restante personal de su Secretaria, sin perjuicio de una prudente

- circunstancia exterior y objetivamente advertible que resulte causal de excusacion.de.

vk
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1) permaneceran en su dependencia hasta la finalizacién del Acuerdo en los dias
- que el Tribunal fije para su realizacion, manteniendo bajo su responsabilidad el personal
" que resulte necesario 2 los efectos de evacuar las consultas y tareas que eventualmente
- se les encomienden.

2°) La incbservancia de los deberes impuestos en la presente constituird falta
grave.

3°) Registrese y comuniquese a quienes corresponda.

TIGIANI
"JORGE O AOLINI
Secretario General
‘ SECRETARIA GENERAL
—
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ACUERDO N° 3 07 4

///PLATA,[/_.! 5 de febrero de 2003.
VISTO Y CONSIDERANDO: La necesidad de adecuar

el horario de prestacion del servicio de justicia a las actuales exigencias de este
Poder. |
POR ELLO, la Suprema Corte de Justicia y el Sefior
Procurador General, en.ejercicio de sus atribuciones,
ACUERDAN:
1) Hacer extensivo el habitual horario judicial de 7:30 hs. a

las 13:30 hs: a los perfodos de feria dispuestos por ley.

2) Derogar el Acuerdo n® 2065 y su modificatorio n® 2463.

JUAN MANUEL SALAS

HECTOR NEGRI FRANCISCO HECTOR RONCQRONI

DANIEL FERNANDO SORIA
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| ///PLATA, é de enero de 2003,
VISTO Y CONSIDERANDO: Que por resoluciéon de la

Suprema Corte de Justicia, dictada con fecha 27 de noviembre de 2002,
registrada bajo el n° 3568, se dispuso decretar asueto judicial para el 10 de enero
de 2003, en todos los organismos y dependencias con asiento en la ciudad de La
Plata con €l objeto de llevar a cabo la desinsectacion de los mismos. |

Que de gestiones realizadas ante el Ministerio de Salud,
reéulta la posibilidad de efectuar las‘tareas de desinfeccion fuera del horario
habitual establecido para la atencién de la feria judicial .

Que el servicio de justicia sdlo puede interrumpirse por
razones graves que justifiquen suficientemente la referida disposicion.

Que habiendo desaparecido los motivos de tal entidad que
imponian dicho proceder, y resultando en consecuencia factible conciliar las
medidas en juego, el sefior Presidente de la Suprema Corte de Justicia', en
ejercicio de las atribuciones,

RESUELVE:
1°) Dejar sin efecto la resolucién registrada bajo el n° 3568,
dictada con fecha 27 de noviembre de 2002.
2°) Disponer que las tareas de desinfecciéon a realizarse el
préximo 10 de enero en la totalidad de los organismos y dependencias con
asiento en la ciudad de La Plata, se efectivicen a partir de las 12 hs. del mismo

dia, quedando afectado el personal de guardia necesario.

TANT
S — : JORGE OMAR PAOLL
i FEGISTRADO BAJO EL N° Secretario General
| SECRETARIA GENERAL —
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/I/PLATA, ‘de enero de 2003,
| VISTO Y CONSIDERANDO: Las resoluciones dictadas por

la Suprema Corte de Justicia, registradas bajo los nimeros 3828, 3950 y

3951/02, por las cuales se dispusiera asueto judicial en los departamentos
judiciales de Mar del Plata, Morén y Bahia Blanca, para los dias 17 y 24 de
enero de 2003 respectivamente, con el objeto de proceder a las tareas de

desinfeccidon en los organismos y dependencias ubicados en los edificios de.

Tribunales.

Que el servicio de justicia sélo puede interrumpirse por razones
graves que justifiquen suficientemente la referida disposicion. .

Que habiendo desaparecido los motivos de tal entidad que
imponian dicho proceder, y resultando en consecuencia factible conciliar las
medidas en juego, el sefior Presidente de la Suprema Corte de Justicia, én _
gjercicio de sus atribuciones,

RESUELVE:
1°) Dejar sin efecto las resoluciones registradas bajos los s
3828, 3950 y 3951, dictadas en el mes de diciembre de 2002,
| 2°) Disponer que las tareas de desinfeccién a realizarse los dias
17 y 24 de enero del corriente afio, en los organismos y dependencias de los
‘ cfepartamentos judiciales de Mar del Plata, Morén y Bahia Blanca
respectivamente, se efectivicen a partic de las 12,30 hs. del mismo dia

predeterminado en cada caso, quedando afectado el personal de guardia

necesario.
g o . JORGE (MAR PAOLINI
¥ JO ELN? S :
4 P ecretario General
3 E SECRETARIA GENERAL. 0015 _ -
| — 121







Dresidoncia

/I/PLATA, n{ l{ de enero de 2003.

VISTO Y CONSIDERANDOQ: Las presentes actuaciones por
las cuales la Direccion General de Sanidad solicita autorizacion para proceder a la
desinsectacién y desratizacidn del Archivo del departamento judicial de Azul.

Que la Subsecretaria de Administracién presta conformidad a
dicho requerimiento, en virtud del presupuesto adjunto a fs. 2 eiaboraﬂo por la
Direccién de Saneamiento del Ministerio de Salud y Accién Social de la

| provincia. | | |
POR ELLO, el Presidente de la Suprema Corte de Justicia, en |
gjercicio de las atribuciones que le confiere el articulo 62, inc. 10°) de la Ley
5827,
RESUELYVE: |

Autorizar la instrumentacion de los trabajos de desinsectacion y
desratizacion en el Archivo del departamento judicial de Azul, a realizarse el dia
14 de enero de 2003, a partir de las 12 hs.

Registrese, comuniquese y remitase a sus efectos a la-

JUAN JOSE MARTTAREN.
Prosecretario

Secretaria de Demandas Originarias
(Res. Pte. 4590/02)
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REUNION DEL SR. PRESIDENTE DE LA SUPREMA CORTE
DR. EDUARDO JULIO PETTIGIANI CON MAGISTRADOS

DEL FUERO DE FAMILIA

REUNION DEL 28 DE ABRIL DE 2003

PARTICIPANTES:
DRA. SANDRA NASIF.

DEPARTAMENTO JUDICIAL MAR DEL PLATA.

DR. EDGARDO EMILIO MANASSERO.

DEPARTAMENTO JUDICIAL BAHIA BLANCA.

DR. CARLOS ANTONIO ROMANO.
DR. ERNESTO CLAUDIO PISANIL
DRA. GRACIELA DELLA PENNA,

DEPARTAMENTO JUDICIAL MORON.

DRA. LIDIA BEATRIZ TESTA.
DR. JUAN MANUEL DELFINO.

DEPARTAMENTO JUDICIAL LA MATANZA.
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DR. VICTOR R. LAVERAN.
DRA.. MARIA JULIA ABAD.

DEPARTAMENTO JUDICTAL SAN ISIDRO.

DR. JOSE LUIS BOMBELLI
DRA. MARIA INES RINFORZI

DEPARTAMENTO JUDICIAL LA PLATA.

DRA, MARIA SUSANA FARINAS
DR. RAUL OSCAR BELGRANO
DEPARTAMENTO JUDICTAL SAN MARTIN.

DRA. REGINA ADRIANA CUCIT.

DEPARTAMENTO JUDICTIAL SAN NICOLAS.

DR. ARMANDO DARRIEU.
DR. JOSE IMPERIALE.
DR. GABRIEL CESAR DIAZ DOPAZO.

DRA. ALICTIA ETELVINA TALERCIO .

DEPARTAMENTO JUDICIAL LOMAS DE ZAMORA.

DRA. ELSA CERNUSCHL
DRA. ALEJANDRA INES SANCHEZ PONS.

DEPARTAMENTO JUDICTAL QUILMES.
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REUNION DEL SR. PRESIDENTE DE LA SUPREMA CORTE
DR. EDUARDO JULIO PETTIGIANI CON MAGISTRADOS

DE LAS CAMARAS DE APELACION EN LO PENAL

REUNION DEL 5 DE MAYO DE 2003

PARTICIPANTES:

Dr. JORGE E. HERRERO.

DEPARTAMENTO JUDICIAL AZUL.

Dr. REINALDO FORTUNATO.
DEPARTAMENTO JUDICIAL MAR DEL PLATA.

Dr. ADRIAN EDUARDO REVORA.

DEPARTAMENTO JUDICIAL MERCEDES.

Dr. SUSANA MIRTAM DARLING YALTONE.

DEPARTAMENTO JUDICIAL DOLORES.
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Dr. HUGO ALEJANDRQ LQCIQ.

DEPARTAMENTO JUDICTAL NECOCHEA.

Dr. ALFREDO MONES RUIZ.

DEPARTAMENTOQ JUDICIAL BAHIA BLANCA.

Dr. MARIO RAUL MOLDES.

DEPARTAMENTO JUDICIAL MORON.

Dr. MARGARITA DEL CARMEN TROPTANO.

DEPARTAMENTO JUDICIAL LA MATANZA.

Dr. RAUL ALBERTO BORRINO.

DEPARTAMENTO JUDICIAL SAN ISIDRO.

Dr. PEDRQ LUIS SORIA.

' DEPARTAMENTO JUDICIAL LA PLATA.

Dra. MARTA MAGDALENA IPINA.

DEPARTAMENTO JUDICIAL PERGAMINO.

Dr. ENRIQUE CARLOS BOITANO.

DEPARTAMENTO JUDICIAL SAN MARTIN.
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Dr. OBERDAN HORACIO ANDRIN.

DEPARTAMENTO JUDICIAL SAN NICOLAS.

Dra. STELLA MARIS BRESILLARD.

DEPARTAMENTO JUDICIAL TRENQUE LAUQUEN.

Dr. JORGE TRISTAN RODRIGUEZ.

DEPARTAMENTO JUDICIAL LOMAS DE ZAMORA.

Dr. CARLOS VICENTE DE ROSA.

DEPARTAMENTO JUDICIAL JUNIN.

Dr. EDUARDO PEDRO USLENGHL
DEPARTAMENTO JUDICIAL QUILMES.

Dr. ROBERTO PATRICIO ORTENCL.

DEPARTAMENTO JUDICIAL ZARATE CAMPANA,
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REUNION DEL SR. PRESIDENTE DE LA SUPREMA CORTE
DR. EDUARDO JULIO PETTIGIANI CON JUECES

DE MENORES

REUNION DEL 12 DE MAYO DE 2003

PARTICIPANTES:

DR. EDUARDO PEDRO ALLENDE.
DRA. MABEL BERKUNSKY - TANDIL-,

DEPARTAMENTOG JUDICIAL AZUL.

DRA. SILVINA DARMANDRAIL.
DR.NESTOR. A. SALAS.
DRA. PATRICIA ALEJANDRA GUTIERREZ.

DEPARTAMENTO JUDICIAL MAR DEL PLATA.

DR. LUIS C. TORCOLETTL

DEPARTAMENTO JUDICIAL MERCEDES.
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DRA. ALICIA G. RAMALLO.
DR. GUILLERMO E. GARCIA PEREYRA.

DRA. MIRTA L. GUARINO- TRES ARROYOS-.

DEPARTAMENTO JUDICIAL BAHIA BLANCA.

DR. CARLOS ALBERTO CAPANDEGUI

DEPARTAMENTO JUDICIAL DOLORES.

DR. RICARDO OYAMA.

DRA. CLEMENTINA CRISTINA LANDOLFI
DR. GERARDO LUCIO FREGA.

DRA. CECILIA GABRIELA DRAGO.

DEPARTAMENTO JUDICIAL MORON.

DRA. MARIA ANGELICA BERNARDI

DEPARTAMENTO JUDICTAL NECOCHEA

DRA. SUSANA E. GORDIOLA.
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DEPARTAMENTO JUDICIAL LA MATANZA.

DRA. PATRICIA M. KLENTAK.

DEPARTAMENTO JUDICIAL SAN ISIDRO.

DRA. GLORIA HAYDEE GARDELLA.
DRA. MARIA INES MACERONI.
DRA. BLANCA ESTER LASCA.

DRA. INES NOEMI SIRO.

DEPARTAMENTO JUDICIAL LA PLATA.

DRA. MARIA EUGENIA ARBELETCHE.
DR. ROMULO G. PENENORI

DR. CARLOS ALBERTO GALLARDO,

DR. BERNARDO FRANCISCO MOGABURU.

DEPARTAMENTO JUDICIAL SAN MARTIN.

DR. JOSE EMILIO LUCIANO.

DEPARTAMENTO JUDICIAL SAN NICOLAS.
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DRA. DIANA LIS GRASSL

DEPARTAMENTO JUDICIAL TRENQUE LAUQUEN.

DRA. NILDA §. VILLAMONTE,
DR. RAUL ABEL DONADIO.
DRA. ISABEL ACION.

DRA. NORA DINA GUENDLER
DRA. MARTA ELBA PASCUAL.

DRA. MIRTAN BEATRIZ BUZZO

DEPARTAMENTOQ JUDICIAL LOMAS DE ZAMORA.

DR. JUAN ANTONIO PRATO.

DEPARTAMENTO JUDICIAL JUNIN.

DR. JUAN CARLOS CAIRO.
~ DR. PEDRO JOSE ENTIO.

DR. ELBIO RAUL RAMOS

DRA. OYHAMBURU -FLORENCIO VARELA-.
DEPARTAMENTO JUDICIAL QUILMES.

DR. DARIO A. PORTA.
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DR. HORACIO RUBEN TELIZ

DEPARTAMENTO JUDICIAL ZARATE CAMPANA.
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REUNION DEL SR. PRESIDENTE DE LA SUPREMA CORTE
DR. EDUARDO JULIO PETTIGIANI CON MAGISTRADOS

DE LAS CAMARAS DE APELACION EN LO CIVIL Y COMERCIAL

REUNION DEL 21 DE ABRIL DE 2003

PARTICIPANTES:

DR. PERALTA REYES, VICTOR MARIO

DEPARTAMENTO JUDICIAL AZUL

DR. BISSIO, EDGARDO ENRIQUE ¢ # -

DEPARTAMENTO JUDICIAL LA PLATA “

DR. GARCIA, VICENTE FRANCISCO

DEPARTAMENTO JUDICIAL MERCEDES

DR. PORTIS, ORLANDO OSCAR
DEPARTAMENTO JUDICIAL DOLORES

DR. COSTA, JORGE HORACIO
DEPARTAMENTO JUDICTAL NECOCHEA.
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DR. VIGLIZZO, HORACIO CARLOS

DEPARTAMENTO JUDICIAL BAHIA BLANCA

DRA. LUDUENA, LILTANA GRACIELA

DEPARTAMENTO JUDICIAL MORON

DR. RODRIGUEZ, LUIS ARMANDO

DEPARTAMENTO JUDICIAL LA MATANZA

DRA. CABRERA DE CARRANZA, MARTA DEL CARMEN

DEPARTAMENTO JUDICIAL SAN ISIDRO.

DRA. BOURIMBORDE, ANA MARTA

DEPARTAMENTO JUDICIAL LA PLATA

DR. MARES, HORACIO ABEL

DEPARTAMENTO JUDICIAL SAN MARTIN

DR. CASARINI, CARLOS AGUSTINR.

DEPARTAMENTO JUDICIAL TRENQUE LAUQUEN.

DR. BASILE, NORBERTO HORACIO

DEPARTAMENTO JUDICIAL LOMAS DE ZAMORA

DR. GUARDIOLA, PATRICIO GUSTAVO
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DEPARTAMENTO JUDICIAL JUNIN

DR. JUAN EDUARDO CELESIA |

DEPARTAMENTO JUDICIAL QUILMES
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REUNION DEL SR. PRESIDENTE DE LA SUPREMA CORTE
DR. EDUARDO JULIO PETTIGIANI CON JUECES

DEL TRABAJO.

REUNION DEL 19 DE MAYO DE 2003

PARTICIPANTES:

DRA. NOEMI STEFANIE -ZARATE-.

DRA. CARMEN FONTANA -AVELLANEDA-.
DRA. CAROLINA BOCCHIO
DR. CARLOS ALBERTO ZUBLEDIA

DRA. SILVIA SUAREZ - TRES ARROYOS-.

DR. OSVALDO HECTOR SACHET -AZUL-,

DRA. LILIANA ESLISABETH GALARZA -OLAVARRIA-,

DR. CARLOS MARTIN MARZORATTI -TANDIL-.

DR. HECTOR RAUL SAYAGO -BAH{A BLANCA-.
DR. JULIO ALBERTO SANCHEZ

DR. JOSE MARIA TOCHA -TRENQUE LAUQUEN-.

DR. RODOLFO PEDRO LABORDE - BRAGADO-.

DRA. LILTA GOMEZ -CAMPANA-.
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DRA. GRACIELA ESTER TAMAGNO -DOLORES-.
DR. JORGE ENRIQUE SECONDI -NECOCHEA-.
DR. HORACIO NORBERTO TUSO -JUNIN-.

DR. VICTOR MARTIN BRUZZONI -LA MATANZA -.
DR. LUTS ANIBAL RAFFAGHELLI .

DRA. ANA MARITA CARO.

DRA. ISABEL MABEL MAGHERINT

DRA. SILVIA NOEMI MAC VICAR DE OLMEDO,

DR. ANGEL OSCAR DIPP - LA PLATA-.

DR. ROBERTO RAMON PARDO.

DR. ALFREDQO MARTINEZ MORENO.

DR. RODOLFO FRANCISCO MARTIARENA .
DRA. MERCEDES DEL LUJAN MORANA.

DRA. ARACELI LIDIA FIGLIOLO -LANUS-.
DR. MIGUEL ANGEL DIAZ CASAS.
DR. ARODIN VALCARCE.

DR. GUILLERMO EDUARDO BALOIRA -LOMAS DE ZAMORA-,

DR. NESTOR REINALDO GARCIA BOYE.
DRA. BEATRIZ LETICIA RAMO.

DRA. ELBA CECCHIL

DR. TOBIAS ANTONIO BONERBA.

DR. CARLOS CESAR ARONNA -MAR DEL PLATA-.
DR. HUMBERTO OMAR NOEL.
DR. LEONIDAS FIORE.

DR. FRANCISCO JORGE TURANO -SAN MARTIN-
DRA. CECILIA JULIA MARIGLIANO.

DR. JORGE CESAR ROJAS.

DR. HUMBERTO RAUL SALINAS.

DRA. LAURA LETICIA CHAHER.

DRA. MARIA TRENA ZARATE -SAN MIGUEL-
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DR. EMILIO ELIAS ROMUALDI -SAN ISIDRO-,
DR. JULIAN RAMON LESCANO CAMERIERE.
DRA. IRMA EDITH CARNERO.

DRA. VERA NOEMI PERALTA.

DR. ROBERTO TRYBOLOWICZ.

DRA. MARIA CRISTINA LINEIRO.

DRA. AGUSTINA BEATRIZ GOMEZ PANIZZA -SAN NICOLAS-.

DRA. PAULA ANDREA CAPUCCHIO.

DRA. MARTA ADELINA RUSSO -QUILMES-,
DRA. MARIA CRISTINA CERRI

DRA. SILVIA ESTER BARTOLA.

DRA. MARIA LUISA DUGO.

DRA. MAR{A ESTER GHIO,

DR. CARLOS ALBERTO NASSO -PERGAMINO-.

DR. CARLOS ROBERTO PEDERNESCHI -MERCEDES-.

JORGE ANDUEZA

DRA. ALCIDA FERRER -MORON-
DRA. ANALIA BEATRIZ SALA..

DRA. SILVIA GORDILLO.

DR. GONZALO ESTEBAN DE URRAZA.
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Direccion de Ceremonial, Secretaria Privaday Prensa

VISITA

A LOS

DEPARTAMENTOS-JUDICIALES DE

" Agosto 7 de 2003
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VISITA A LOS DEPARTAMENTOS JUDICIALES DE

SAN NICOLAS Y PERGAMINO

FECHA: Jueves 7 de agosto;

10:00 Hs.

10:30 Hs.

10:35 Hs.

10:40 Hs.

11:30 Hs.

12:30 Hs.

13:00 Hs.

13:30 Hs.

PROGRAMA

Arribo de S.E. el sefior Presidente de la Supremz; Corte de Justicia, Dr.
Eduardo Julio Pettigiani a la ciudad de San Nicolas de los Arroyos.

. Sera recibido por el sefior Intendente Municipal

Dn Pedro José Novau;
Lugar: Palacio Municipal
Calle Bernardino Rivadavia N° 51

Arribo a la sede del Departamento Judicial San Nicolas;

Traslado a la Presidencia de 1a Excma. Camara de Apelacion en lo Civil
y Comercial; sera recibido por el sefior Presidente Dr. Carlos Arturo
Porthé; o

Calle Guardias Nacionales N°47;

Saludo a los Sefiores Jueces de las Excmas. Camaras de Apelacién en lo
Civil y Comercial y de Garantias en lo Penal; Sefior Fiscal General y
Defensor General,;

Recorrida al Edificio de los Tribunales acompaiiado por los Sefiores
Presidentes de las Camaras Departamentales, Presidente del Colegio de
Magistrados y representante de fa A.J.B.

Reunién informativa con los sefiores Camaristas y Jueces de 1° Instancia
del Departamento Judicial;

Entrega de medallas a Magistrados, Funcionarios y Empleados del
Departamento Judicial San Nicolas con 30 y 40 afios de Servicio (se
adjunta no6mina de los Agentes reconocidos);

Saludo al Colegio de Abogados Departamental;
Presidente Dr. Luis Maria Dedomenici;

A Disposicién;
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17:00 Hs.

17:30 Hs.

17:35 Hs.

17:40 Hs.

18:45 Hs.

19:00 Hs.

19:20 Hs.

19.50 Hs
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Traslado a la ciudad de Pefgamino

Arribo-a la ciudad de Pergamino;,

Sera recibido por el sefior Intendente Municipal
Dn. Héctor Maria Gutiérrez;

Lugar: Palacio Municipal

Calle: Florida N° 629;

Arribo del sefior Presidente a la sede del Departamento Judicial
Pergamino;

Calle Pintos ¢/ Monteagudo y Colon;

Traslado a la Presidencia de la Excma. Camara de Apelac:on en lo Civil
y Comercial y de Garantfas en lo Penal; seré recibido por su Presidente
Dra Maria Magdalena Ipiia;

Saludo a los Sefiores Jueces de la Excma. Camara de Apelacion en lo
Civil y Comercial y de Garantias en lo Penal; Sefior Fiscal Géneral y
Defensor General;

Recorrida al Edificio de los Tribunales acompaiiado por la Sefiora
Presidente de la Excma. Camara Departamental, Presidente del Colegio
de Magistrados y representante de la A JB.

Reunidén informativa con los sefiores Camaristas y Jueces de 1° Instancia
del Departamento Judicial;

Entrega de Medallas a Magistrados, Funcionarios y Empleados con 30
afios de Servicio (se adjunta némina de Agentes reconocidos);

Saludos al Colegio de Abogados Departamental
Presidente Dr. Rait Alberto Carricart

A Disposicion;
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NOMBRES Y APELLIDOS

- LUGAR DE TRABAIO | ANTIGUEDAD
Sorrentino, José Abelardo - Intendencia 41
| Bautista, Néstor Edgardo Juzgado Civil y C. N° 4 30
Bruno, Pedro Omar Excma. Camara Penal 31
Colombini, Lilia Graciela Asesoria de Incapaces 30
Diaz, Ema del Carmen UFILN°2 33
Garcia, Juan Carlos Juz. Paz de Cap. Sarmiento |31
Garetto, Yolanda Susana Recep. Gral. Expedientes {32
Graziano, Severo Jesus UFI N°2 31
Herrero, Maria Rosa Biblioteca 32
Insta, Maria Rosa Excma. Cémara Penal 30
Milesi, Luis Angel T. Trabajo N° 1 33
Morales, Oscar Roberto Intendencia 30
Mujica Bricchi, Matias Juz. Civily C. N° 2 30
Olivera Cérdoba, Ariel Juz. Correc. N° 3 32
Rivero, Silvina Cristina Excma. Camara Civil 33
Rizzo, Gustavo José Tribunal de Menores 30
Tanus, Héctor Juan Fiscalia Gral. 30
Vazquez, Maria Laura Tribunal de Menores 30
<IPERs MoLis GLPMA ASFSoriA  PECICIAL
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DEPARTAMENTO JUCIAL PERGAMINO

NOMBRES Y APELLIDOS LUGAR DE TRABAJO ANTIGfIEDAD
Buffet, Eduardo Francisco Of. Mandamientos y Notif, {31
Ipifia, Maria Magdalena Excma. Cam.Civil y Penal |30
Torrado, Julio Alberto | Excma. Cdm. Civil y Penal |33
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Direceidn de Ceremonial, Secretarfa Privaday Prensa

VISITA

AL

DEPARTAMENTO JUDICIAL

‘ Agosto 8 de 2003
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FECHA: Viernes 8 de agosto;

08.00 Hs. Arribo de S.E. el sefior Presidente de la Suprema Corte de Justicia, Dr.
Eduardo Julio Pettigiani a la ciudad de Junin

' Sera Recibido por el sefior Intendente Municipal de la Ciudad de Junin
Ing. Abel Paulino Miguel;
Lugar palacio Municipal
Calle Rivadavia 16

08.30 Hs. Arriboe a la sede del Departamento Judicial Junin,
Traslado a la Presidencia de la Excma. Camara de Apelacién en lo Civil
y Comercial; sera recibido por su Presidente Dr. Patricio Gustavo Rosas;
sito en calle B. Mitre y Mayor Lopez;

08.40 Hs. Recorrida de las instalaciones acompafiado por el sefior Presidente de la
Excma Camara de Apelaciones, Presidente del Colegio de Magistrados y |
representante de la A J B.
09.45 Hs. Reunién informativa con los sefiores Camaristas y Jueces de 1° Instancia
del Departamento Judicial. '
10:30Hs.  Entrega de medallas a Magistrados, Funcionarios y Empleados con 30 y

40 afios de Servicio (se adjunta némina de Agentes reconocidos);

11.00 BHs. Saludo al Colegio de Abogados Departamental .
Presidente: Dr. José Luis De Miguel

11.30Hs.  Partida del sefior Presidente con destino a la Ciudad de Mercedes.

A Disposicién : ~ !
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DEPARTAMENTO JUCTIAL JUNIN

NOMBRES Y APELLIDOS | LUGAR DE TRABAJO | ANTIGUEDAD
Acevedo, Graciela Susana Juz. Civily C. N°3 41
Sainz, Miguel Modesto Paulo Excma. Cam.Civil y Penal |43
Amntonini, Rodolfo Nicolas Archivo 30
Bramajo, José Tribunal de Menores 30
Casellia, Angela Cecilia Of. Mandamientos 30
Chilano, Maria Griselda Juz. de Paz de Chacabuco |30
Di Cienzo, Alfredo Arturo Of. Judicial U. C. N° 16 32
Galligher, Marta Graciela Excma. Céam. Civil 33
Gavernet, Rita Maria Juz. Correc. N° 2 30

 Laboria, Susana Haydeé Juz. Correc. N° 2 31
Mazzei, José Luis Juz. Trans. N° 1 30
Monrarino, Ana Maria Trib. Trabajo 30
Mufioz, Maria del Carmen Juz. Pazde L. N. Alem 33
Poleschi, Liliana Esther Tribunal de Menores 30
Rueda, Graciela Elida Trib. Trabajo 30
Rusiani, Roberto Lujan Deleg. De Mantenimiento |32
Salamone, Luis Angel Of. De Mandamientos 30
Sangiani, Azucena Ercilia Trib. De Menores 30
Ventura, Héctor Julio Intendencia 31
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m Ciudad de Pergamino; Hotel TERRAZAS ‘
0 Teléfono: (02477) 421597
i, ' - Direccion: Hipélito Yrigoyen N° 980
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Direccién de Ceremonial, Secretaria Privada y Prensa

VISITA

DEPARTAMENTO JUDICIAL DE

LA MATANZA

Agosto 14 de 2003
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VISITA AL DEPARTAMENTO JUDICIAL DE
LA MATANZA

| FECHA: Jueves 14 de agosto;

09:00 Hs.

09:30 Hs.

09:35 Hs.
09:50 Hs.

- 11:30 Hs.

12:30 Hs.

13:00 Hs.

13:30 Hs.

PROGRAMA

Arribo de S.E. el sefior Presidente de Ia Suprema Corte de Justicia, Dr.
Eduardo Julio Pettigiani a la ciudad de San Justo.

Seré recibido por el sefior Intendente Municipal
Dr. Alberto Edgardo Balestrini;

Lugar; Palacio Municipal

Calle Almafuerte N° 3050

Arribo a la sede del Departamento Judicial La Matanza;

Traslado a la Presidencia de la Excma. Cémara de Apelacion en lo Civil
y Comercial; seré recibido por el sefior Presidente Dr. Luis Armando
Rodriguez;

Calle Hipolito Yrigoyen N° 2569;

Saludo a los Sefiores Jueces de las Excmas. Camaras de Apelacion en lo
Civil y Comercial y de Garantfas en lo Penal; Sefior Fiscal General y
Defensor General,

Recorrida al Edificio de los Tribunales acompafiado por los Sefiores
Presidentes de las Camaras Departamentales, Presidente del Colegio de
Magistrados y representante de la A.JB.

Reunién informativa con los sefiores Camaristas y Jueces de 1° Instancia
del Departamento Judicial;

Entrega de medallas a Magistrados, Funcionarios y Empleados del
Departamento Judicial La Matanza con 30 afios de Servicio (se adjunta
noémina de los Agentes reconocidos);

Saludo al Colegio de Abogados Departamental;
Presidente Dr. Alberto Justino Rivas;

A Disposicion;
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15:00 Hs. Conferencia Empleados Judiciales en “Curso de Derecho Profundizado
en la Prictica Judicial”)

16:00 Hs. Visita al Tribunal de Menores (sito en Gregorio de Laferrere);

DEPARTAMENTOQ JUDICIAL LA MATANZA
AGENTES CON 30 Y 40 ANOS DE SERVICIO

ALONSO, Eduardo Angel Cémara Civil y Comercial ' 31
CASTELLANOS, Luisa Angélica ‘Tribunal de Menores N° 1 j31 i
FAMA, Juan Carlos . ‘Oficina de Mandamientos y Notificaciones )33
MARQUEZ, Luis Felipe Oficina de Mandamientos y Notificaciones  }31
PAEZ, Maria Lucia Tribunal de Familia N°® 2 ) 30
SEARA LOPEZ, Delia Tribunal del Trabajo N° 1 San Justo 30
TROPIANO, Margarita del C. Camara de Garantia Penal 31
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Direccidn de Ceremonial, Secretaria Privaday Prensa

VISITA

AL

DEPARTAMENTO JUDICIAL DE

MAR DEL PLATA

Agosto de 2003
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Direccion de Ceremonial, Secretaria Privaday Prensa

VISITA AL DEPARTAMENTO JUDICIAL DF,
MAR DEL PLATA

FECHA: 22 de agosto de 2003;

08:30 Hs.

09:00 Hs.

09:05 Hs.

09:30 Hs.

11.45 Hs.

13.00 Hs.

13:30 Hs.

14.00 Hs.

PROGRAMA

Arribo de S.E. el sefior Presidente de la Suprema Corte de Justicia, Dr.
Eduardo Julio Pettigiani a la ciudad de Mar del Plata.

Sera recibido por el sefior Intendente Municipal
Arq. Daniel Victor Katz

Lugar: Palacio Municipal

Calle Hipolito Yrigoyen N° 1627

Arribo a la sede del Departamento Judicial Mar del Plata;

Traslado a la Presidencia de la Excma. Camara de Apelacidn en lo Civil
y Comercial; sera recibido por el sefior Presidente Dr. José Manuel
Cazeaux;

Calle. Falucho esq. Corrientes

Saludo a los Sefiores Jueces de las Excmas. Camaras de Apelacion en lo
Civil y Comercial y de Garantias en lo Penal; Sefior Fiscal General y
Defensor General;

Recorrida al Edificio de los Tribunales acompaiiado por los Sefiores
Presidentes de las CAmaras Departamentales, Presidente del Colegio de
Magistrados y representante de la A.J.B.

Reunién informativa con los sefiores Camaristas y Jueces de 1° Instancia
del Departamento Judicial;

: . \
Saludo al Colegio de Abogados Departamental,

Presidente; Dr. Gerénimo Granel

Entrega de medallas a Magistrados, Funcionarios y Empleados del
Departamento Judicial Mar del Plata con 30 afios de Servicio (se adjunta
nomina de los Agentes reconocidos);

A Disposicion;

Agosto de 2003
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Direccidn de Ceremonial, Secretaria Privaday Prensa

DEPARTAMENTO JUDICIAL MAR DEL PLATA
AGENTES CON 30 ANOS DE ANTIGUEDAD

ALVAREZ, Daniel Osvaldo Archivo 31
ARGUELLO, Diego Carlos Tribunal del Trabajo N° 2 33
ARONNA, Carlos César Tribunal del Trabajo N° 1 34
BARBONI, Silvia Elsa Juzgado de Paz de Balcarce 31
BELLIZIO, Mario Domingo Delegacién de Mantenimiento 30
BENITEZ, Norma Amelia Excma. Cémara Civil y Comercial 32
CHINO, Matilde Amalia Oficina de Asesoria Pericial 30
CIANCAGLINI, Jorge Rodolfo . Tribunal de Menores N° 3 31
CORTI, Nora Felisa Defensoria General 32
DE LA COLINA, Juan Carlos Mesa Receptora de Escritos 32
FERNANDEZ, Mirta Amelia Oficina de Asesoria Pericial 30
FERRARIS, Enrigue Anibal Tribunal en lo Criminal N° 2 30
GIRI, Jorge Rubén Fiscalia General 33
GUZMAN, Ana Maria Receptoria Gral. De Expedientes 33
HORQUIN, Miguel Angel Tribunal del Trabajo N° 1 30
IGLESIAS, Ménica Angélica Juzgado Civil y Comercial N° 12 130
INGELMO, Miguel Angel Delegacién de Mantenimiento 31
LARRAIN, Maria Lujan Tribunal del Trabajo N° 1 31 .
LICIAGA, Roberto Dario - Tribunal en lo Criminal N° 2 32
LOPEZ COSTA, Liliana Ester Tribunal de Menores N° 1 32
MARTIN, Mara Cristina Fiscalia General 30
MARTINELLL José Antonio Tribunal Criminal N° 1 32
MINETTI, Carmen Livia Centro de Orientacién en Conflictos  }30
NAVARRO, Mabel Cristina Juzgado Civil y Comercial N° 4 33
OTERINO, Rafael Felipe Excma, Cmara Civil y Comercial 31
PERONA, Eduardo Anibal Oficina de Mandamientos y Notif, 32
RAMIREZ, Juan Carlos Oficina de Mandamientos y Notif, 31
ROVEDA, Pedro Daniel Oficina de Mandamientos y Notif, 31
SALA, Liliana Noemi Registro Piblico de Comercio 32
SALMERON, Bonifacio Antonio Tribunal en lo Criminal N° 1 30
SCOCCIMARRO, Victor Argimiro - Juzgado Civil y Comercial N° 2 31
SILVEIRA, Enrigue Humberto Juzgado Civil y Comercial N° 6 31
TERUGGI, Graciela Teresa Registro Piblico de Comercio 32
VERA TAPIA, Mario German Fiscalia General 30

Agosto de 2003 1
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Direccion de Ceremonial, Secretaria Privaday Prensa

VISITA AL DEPARTAMENTO JUDICIAL
OQUILMES

FECHA: 1° de septiembre de 2003;

08:30 Hs.

09:00 Hs.

09:05 Hs.
09:30 Hs.

11:45 Hs.
13:00 Hs.

13:30 Hs.

14:00 Hs.

PROGRAMA

Arribo de S.E, el sefior Presidente de la Suprema Corte de Justicia, Dr.
Eduardo Julio Pettigiani a la ciudad de Quilmes.

Sera recibido por el sefior Intendente Municipal
Dn. Fernando Diego Gerongs;

Lugar: Palacio Municipal;

Calle Alberdi N° 500;

Arribo a la sede del Departamento Judicial Quilmes;
Traslado.a la Presidencia de la Excma. Cémara de Apelacion en lo Civil
y Comercial; ser4 recibido por el sefior Presidente Dr, Oscar Rubén

Busteros;
Calle. Alvear N° 465

Saludo a los Sefiores Jueces de las Excmas. Camaras de Apelacion en lo
Civil y Comercial y de Garantias en lo Penal; Sefior Fiscal General y
Defensor General, '

Recorrida al Edificio de los Tribunales acompafiado -pof los Sefiores
Presidentes de las Camaras Departamentales, Presidente del Colegio de
Magistrados y representante de la A.J.B.

Reunién informativa con los sefiores Camaristas y Jueces de 1° Instancia
del Departamento Judicial;

Saludo al Colegio de Abogados Departamental;
Presidente Dr. Nicolas Virdo;

Entrega de medallas a Magistrados, Funcionarios y Empleados del
Departamento Judicial Quilmes con 30 afios de Servicio (se adjunta
nomina de los Agentes reconocidos);

A Disposicion,

Septiembre de 2003
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Direccion de Ceremonial, Secretaria Privada y Prensa

Departamento Judicial Quilmes
Agentes con 30 y 40 aiios de Servicio

GONZALEZ, Carlos Juzgado Civil y.Comercial N° 4 43
CELESIA, Juan Eduardo Camara Civil y Comercial 32
CRUZ, Rubén Osvaldo Tribunal del Trabajo N° 3 31
|{ESPINOLA, Ramén Celestino Cémara de Apelaciones y Garantias Penal 30 [
FALCON, Jorge Gustavo. Camara de Apelaciones y.Garantias Penal 30 .
MITRE, Carlos Daniel {Juzgado Civil y Comercial N° 4 32}
NICORA, Omar Alberto ‘1Tuzgado Civil y Comercial N° 6 132 -
PADRO, Carlos Gustavo 'UF.I N°17 33 1
PONZ, Guillermo Alberto Juzgado en lo Correccional N° 1 30
POZZOLO, Oscar Adolfo  Tribunal del Trabajo N° 3 33
SIMPATICI, Carlos Alberto Deleg. Mandamientos y Notif. (Berazategui) {32
TRILLAS, Enrique Antonio | Tribunal de Menores N° 1 30
URGOYTE, Maria Gladys Tuzgado de Paz (Florencio Varela) 30
WADDLE, Enrique José | Deleg. Mandamientos y Notif. (F. Varela) 33
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Direccitn de Ceremonial, Secretaria Privaday Prensa

VISITA AL DEPARTAMENTO JUDICIAL
LOMAS DE ZAMORA

FECHA: 4 de septiembre de 2003;

08:30 Hs.

09:00 Hs.

09:05 Hs.

09:30 Hs.

11:45 Hs.

13:00 Hs,

13:30 Hs.

14:00 Hs.

PROGRAMA

Arribo de S.E. el sefior Presidente de Ia Suprema Corte de Justicia, Dr.
Eduardo Julio Pettigiani a la cindad de Banfield.

Sera recibido por el sefior Intendente Municipal
Cr. Carlos Alberto Lafuente;

Lugar: Palacio Municipal;

Calle Manuel Castro N° 220;

Arribo a la sede del Departamento Judicial Lomas de Zamora;

Traslado a la Presidernicia de la Excma. Camara de Apelacion y Garantias
en lo Penal; seré recibido por su Presidente, Dr. Jorge Tristan Rodriguez
y por su Vicepresidente, Dr. Miguel Carlos Navascues;

Calle. Camino Negro y Larroque;

|
|
|
Saludo a los Sefiores Jueces de las Excmas. Camaras de Apelacion en lo 1‘
Civil y Comercial y de Garantias en lo Penal; Sefior Fiscal General y |
Defensor General;

Recorrida al Edificio de los Tribunales acompatfiado por los Sefiores
Presidentes de las Camaras Departamentales, Presidente del Colegio de
Magistrados y representante de la A.JB. .

Reunidn informativa con los sefiores Camaristas y Jueces de 1° Instancia
del Departamento Judicial, ‘ ’

Saludo al Colegio de Abogados Departamental;
Presidente Dr. Juan Carlos Abud;

Entrega de medallas a Magistrados, Funcionarios y Empleados del
Departamento Judicial Lomas de Zamora con 30 y 40 afios de Servicio
(se adjunta némina de los Agentes reconocidos);

A Disposicion;

Septiembre de 2003 ,
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Direccion de Ceremonial, Secretaria Privaday Prensa

AGENTES CON 30 Y 40 ANOS DE SERVICIO

DEPARTAMENTO JUDICIAL LOMAS DE ZAMORA

DARRIEU, Armando Tribunal de Familia N° 1 40
GAVIN], Celia Norma Rosa Tribunal de Familia N° 1 40
' MARTOCCIL Norma Mirta Tribunal del Trabajo N° 3 {Avellaneda) 40
CARRANZA, Marta Elena Tribunal en lo Criminal N° 2 30
CARREGA, Graciela Emilia Tribunal del Trabajo N° 3 (Avellaneda) 33
CASAS, Victor Ramon Oficina de Asesoria Pericial ' 32
CASTRO, Ismael Enrique Oficina de Asesoria Pericial 33

‘| CILLQO, Antonio Tribunal en lo Criminal N° 1 32
CORRAL, Carolina Rosalia Tribunal en lo Criminal N° 3 30 |
DECASTELLI, Héctor Hugo Camara de Garantias Penal 33
DIAZ, Clemente Jorge Maria Oficina de Asesoria Pericial 30
DONADIOQ, Rail Abel Tribunal de Menores N° 1 31
FAYANAS, Juliana Maria del V. | Tribunal de Menores N° 5 30
FOSSATI, Maria Cristina Asesoria de Incapaces N° 2 30
FUSARO, Filomena Victoria Tribunal del Trabajo N° 1 (L. de Zamora) 30 -
GALLEGOS, Roberto Miguel Of. Mandamientos y Notif. (L. de Zamora) |30
GONZALEZ HASLER, Juan D. Archivo 31
IGLESIAS, Moénica Angélica Juzgado Civil y Comercial N°© 12 30
JALDA, Maria del Carmen Fiscalia de Juicio N° 6 30
LOSADA, Jorge Eduardo U.F.I N°2 30
MACFADYEN, Elena Cristina Juzgado Civil y Comercial N° 11 30
MANCINIL Jorge Nicolas Fiscalia de Juicio N° 1 31
MERLINI, Maria Josefa Mesa Receptora de Escritos 30
MUSCIA, Nélida Amanda Tribunal del Trabajo N° 1 (Lanis) 30
NATIELLQO, Rodolfo Alberto Juzgado de Paz (Lanus) 30
NAVASCUES, Miguel Carlos Céamara de Garantias Penal 30
PALOPOLI, Estela Tribunal de Menores N° 4 30
PAPPALARDO, Liliana Ester Defensoria General 30
PEREIRA, Blanca Mabel ' Deleg. Direccion Gral. de Sanidad 31
PESCE, Emilio Luis Cuarduria Oficial de Alienados 30
PICON, Alicia Beatriz Juzgado Civil y Comercial N° 6 30
PINEIRO, Mirta Haydee - | Camara Civil y Comercial 30
POLVORIN, Monica Adriana UFIL N°2 30

. | QUIROGA, Enrique Tribunal de Familia N° 3 30
RAMO, Beatriz Leticia Tribunal del Trabajo N° 3 (L. de Zamora) 30
RANDO, Néstor Rubén Ministerio Piblico del Trabajo (Avellaneda) {30
RAVA, Araceli Noemi Asesoria de Incapaces N° 1 30 |

Septiembre de 2003
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Direccién de Ceromoiial, Sectétarta Privida y Prensa

REDAELLI Hugo César

' Tuzgado Criminal y Correccional N° 7 f30 |
RIERA, Irene _{Juzgado Civil y Comercial N° 10 30
RODRIGUEZ HERLEIN, Julio R. |Juzgado Civil y Comercial N° 4 30
RODRIGUEZ, Jorge Tristin Cémara de Garantias en lo Penal 30
SANTARSIERE, Angela Maria Tribunal dei Trabajo N° 2 (Avellaneda) 33
SCAGLIA, Ana Maria Cémara de Garantias en lo Penal 30
SCAGLIA, Maria Elena Asesoria de Incapaces N° 1 30
SEGRETO, Rosa Juzgado Civil y Comercial N° 1 30
SILVA, Marta Beatriz Fiscalia General - 30
SOUKOP, Marcelo Dario Céamara de Garantias en lo Penal 32
VAELLO, Ana Maria Camara de Garantias en lo Penal 30
VAN SCHILT, Hugo Carlos Tribunal en lo Criminal N° 2 30
VARGAS, Juan Carlos 32
VILLAMAYOR, Rafael Emilio Tribunal en lo Criminal N° 3 30
Septiembre de 2003 1 8 2
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Direccidn de Ceremonial, Secretaria Privaday Prensa

VISITA AL DEPARTAMENTO JUDICIAL DE .
NECOCHEA

'FECHA: 17 de septiembre de 2003;

08:30 Hs,

09:00 Hs.

09:05 Hs.

09:30 Hs.

10:45 Hs.

11:45 Hs.

12:00 Hs.

14:45 Hs.

PROGRAMA

Arribo de SE. el sefior Presidente de la Suprema Corte de Justicia, Dr.
Eduardo Julio Pettigiani a la ciudad de Necochea.

Sera recibido por el sefior Intendente Municipal
Dr. Julio Miguel Municoy

Lugar: Palacio Municipal

Calle 56 N° 2945

Arribo a la sede del Departamento Judicial Necochea;

Traslado a la Presidencia de la Excma. Camara de Apelacién en lo Civil
y Comercial y de Garantias en lo Penal; ser4 recibido por el sefior
Presidente Dr. Jorge Horacio Costa; :
Calle 30 N° 3757,

Entrega de medallas a Magistrados, Funcionarios y Empleados del
Departamento Judicial Necochea con 30 y de Servicio (se adjunta némina
de los Agentes reconocidos);

Recorrida al Edificio de los Tribunales acompafiado por los Sefiores
Presidentes de la CAmara Departamental, Presidente del Colegio de
Magistrados y representante de la A.J.B.

Reunién informativa con los sefiores Camaristas y Jueces de 1° Instancia
del Departamento Judicial;

Saludo al Colegio de Abogados Departamental;
Presidente Dr. Radl Omar Steffen;

A Disposicion;

Traslado a la ciudad de Trenque Lauquen;

Septiembre de 2003
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16:00 Hs.

16:15 Hs.

16:45 Hs.

16:50 Hs.

17:00 Hs.

18:00 Hs.

"18:30 Hs.

19:00 Hs.

19:30 Hs.
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Direccidn de Ceremoma[, Secre!ada Pm'ada y Prensa

VISITA AL DEPARTAMENTO JUDICIAL
TRENOUE LAUQUEN

Arribo de S.E. el sefior Presidente de la Suprema Corte de Justicia, Dr.
Eduardo Julio Pettigiani a la ciudad de Trenque Lauquen;

Ser4 recibido por ¢l sefior Intendente Mumclpa]
Ing. Ag. Juan Carlos Font;

Palacio Muncipal

Av, Gral. Villegas N° 555;

Arribo a la sede del Departamento Judicial Trenque Lauquen;

Traslado a la Presidencia de la Excma, Camara de Apelacién en lo Civil
y Comercial; serd recibido por el sefior Presidente Dr. Carlos Agustin
Roque Casarini;

Calle 9 de Julio N° 54;

Saludo a los Seifiores Jueces de la Excmas. Cédmaras de Apelacién en lo
Civil y Comercial y de Garantias en lo Penal; Sefior Fiscal General y
Defensor General;

Entrega de medallas a los Magistrados, Funcionarios y Empleados con 30
afios de Servicio del Departamento Judicial Trenque Lauquen (se adjunta
némina de Agentes reconocidos);

Recorrida al Edificio de los Tribunales acompafiado por los Sefiores
Presidentes de las Cémaras Departamental, Presidente del Colegio de
Magistrados y representante de la AJ.B.

Reunién informativa con los Sefiores Jueces de la Excma. Camara de
Apelacién en lo Civil y Comercial y de Garantias en lo Penal y de 1°
Instancia del Departamento Judicial;

Reunién con el Colegio de Abogados Departamental;
Presidente Dr. Luis Horacio Llamedo;

A disposicion;

Septiembre de 2003
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Direccion de Ceremonial, Secrgrarla Privaday Prensa

AGENTES CON 30 ANOS DE SERVICIO
DEPARTAMENTO JUDICIAL NECOCHEA

CRUZ, Liliana Mabel Deleg. Subsecretaria de Administracién

31

OLMOS, Osvaldo Enrique Juzgado en lo Civil y Comercial N° 1

30

Septiembre de 2003
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Direccion de Ceremonial, Secretarla Privada y Prensa

AGENTES CON 30 ANOS DE SERVICIO
DEPARTAMENTO JUDICIAL TRENOUE LAUQUEN

BELARDO, Abel Omar Archivo 30
CARLUCCIO, Roberto.Atilio 'Céamara Apel. y Garantias Penal 30
CASARINI, Carlos Agustin Roque | Camara Civil y Comercial 33
CICCACCI, Susana Yolanda Fiscalia General 31
CUFRE, Luis de los Angeles Intendencia 30
GOMEZ, Héctor Ricardo Céamara Apel. y Garantias en lo Penal 30
LUPPO, Alicia Celia Cémara Civil y Comercial 30
MOLINA, Miguel Angel Intendencia 33
MORENO, Ana Maria Juzgado Correccional N° 1 30
OLDANI, Alberto Luis Juzgado de Garantias N° 1 33
PALOMEQUE, Juan Alberto Juzgado Civily Comercial N° 1 - 33
SBURLATI, José Maria Tribunal del Trabajo 33
SIMONET, Héctor Rubén Archivo 32
TOCHA, José Maria Tribunal del Trabajo 31
VENTICINQUE, Horacio ‘Archivo 33
| ZUBIA, Maria del Carmen Tribunal de Menores 30
Septiembre de 2003
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Direccién de Ceremonial, Secretaria Privaday Prensa
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AL
DEPARTAMENTO JUDICIAL
@
BAHIA BLANCA
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Direccion de Ceremonial, Secretaria Privaday Prensa

VISITA AL DEPARTAMENTO JUDICIAL
BAHIA BLANCA

FECHA: 18 de septiembre de 2003;

09:00 Hs.

- 09:30 Hs.

09:35 Hs.

09:50 Hs.

11:00 Hs.
12:00 Hs.

12:30 Hs.

13:00 Hs.

PROGRAMA

- Arribo de S.E. el sefior Presidente de la Suprema Corte de Justicia, Dr.

Eduardo Julio Pettigiani a la ciudad de Bahia Blanca;

Seré recibido por el sefior Intendente Municipal
Agrim. Jaime Linares; '

Lugar: Palacio Municipal;

Calle Alsina N° 65;

Arribo a la sede del Departamento Judicial Bahia Blanca;
Traslado a la Presidencia de la Excma, Cémara de Apelacién y Garantias
en lo Penal; sera recibido por el sefior Presidente Dr. Alfredo Hernan

Mones Ruiz ;
Calle. Estomba N° 34

Salndo a los Sefiores Jueces de las Excmas. Camaras de Apelacion en lo
Civil y Comercial y de Garantias en lo Penal; Sefior Fiscal General y
Defensor General;

Recorrida al Edificio de los Tribunales acompafiado por los Sefiores
Presidentes de las Cdmaras Departamentales, Presidente del Colegio de
Magistrados y representante de la A.J.B.

Reunidn informativa con los sefiores Camaristas y Jueces de 1° Instancia
del Departamento Judicial;

Saludo al Colegio de Abogados Departamental;
Presidente Dr. Jorge Ratil Pezzutti;

Entrega de medallas a Magistrados, Funcionarios y Empleados del
Departamento Judicial Bahia Blanca con 30 afios de Servicio (se adjunta
némina de los Agentes reconocidos);
A Disposicién;

Septiembre de 2003
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pr AGENTES CON 30 ANOS DE SERVICIO

‘5 DEPARTAMENTO JUDICIAL BAHIA BLANCA

518 ‘

i BLANCOQ, Luis Antonio Intendencia 30
» CONFORTI, Mirta Minist. Pibl. Del Trabajo (T. Arroyos) |30
GARCIA, Alba Gloria - Juzgado Civil y Comercial N° 1 (T. 30
bl : -

‘ Arroyos) ,

#H LEGUIZAMON, Mariano Alberto Juzgado Civil y Comercial N°© 1 (T. 30
W , Arroyos) ‘

ar ‘LUNA, Maria del Carmen Juzgado Civil y Comercial N° 2 (T. 30
e @ o Arroyos) _ | _

: {RAU, Rosendo Comelio Juzgado de Tans. N° 1 30
& SOTO ALVAREZ LANDRIEL, Atiel __| Tribunal Criminal N° 2 30
3 ALCOLEA , DORGE E, CAMARA PEAMAL 30
1

#

M

H

X

"

K
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Direccion de Ceremonial, Secretaria Privada y Prensa

VISITA

DEPARTAMENTO JUDICIAL

MORON

Septiembre de 2003
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Direccion de Ceremonial, Secrelaria Privaday Prensa

VISITA AL DEPARTAMENTOQ JUDICIAL

MORON
FECHA: 22 de septiembre de 2003;
PROGRAMA

09:00 Hs.

09:30 Hs.

09:45 Hs.

10:15 Hs.

12:00 Hs.
13:00 Hs. -

13:30 Hs.

14:00 Hs.

Atribo de S.E. el sefior Presidente de la Supfema Corte de Justicia, Dr.
Eduardo Julio Pettigiani a la ciudad de Morén;

Sera recibido por el sefior Intendente Municipal

" Dn. Martin Sabbatella;

Lugar: Palacio Municipal
Calle Brown N° 946;

- Arribo a la sede del Departamento Judicial Morén;

Traslado a la Presidencia de la Excma. Camara de Apelacién en lo Civil
y Comercial; serd recibido por el sefior Presidente Dr. José Eduardo
Russo; .

Saludo a los Sefiores Jueces de la Excma. Camara de Apelacion en lo Ci-
vil y Comercial y de Garantias en lo Penal; Sefior Fiscal General y De-
fensor General,

Calle Brown y Coldn;

Reunién con los sefiores Jueces de la Excma. Camara de Apelaciones en
lo Civil y Comercial del Departamento Judicial;

Recorrida al Edificio de los Tribunales acompafiado por los Sefiores Pre-
sidentes de la Cdmara Departamental, Presidente del Colegio de Magis-
trados y representante de la A.J.B.; ‘

Reunién informativa con los sefiores Jueces de Camara y de 1ra. Instan-
cia del Departamento Judicial;

Saludo al Colegio de Abogados Departamental;
Presidente Dr. Jorge Eduardo Barberis;

Entrega de medallas a Magistrados, Funcionarios y Empleados del De-
partamento Judicial Morén con 30 y 40 afios de Servicio (se adjunta n-
mina de los Agentes reconocidos);
A Disposicién;

Septiembre de 2003
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Direccién de Ceremonial, Secretaria Privada y Prensa

AGENTES CON 30 Y.40 ANOS DE SERVICIO

DEPARTAMENTO JUDICTAL MORON

RECODER, Vilma Antolina Tribunal de Familia N° 3 40
SCOPELITE, Ricardo Tomds Juzgado Civil y Comercial N°® 12 40
SMITH, Irene Maria Deleg. Mand. y Notificaciones (Merlo) 42
BATTAGLIA, Juan Domingo ‘Mandamientos y Notificaciones 32
BOSCH, Roberto Carlos Mandamientos y Notificaciones 32
CARVALLQ, Francisco | Juzgado Civil y Comercial N° 5 31
CHICHIZOLA, Andrés Juzgado Civil y Comercial N° 9 - {31
CUYAS, Maria Leonor Camara de Garantias Penal 30
DELLA PENNA, Graciela .| Tribunal de Familia N° 3 31
DIAZ, Carlos Alberto Mesa Receptora de Escritos 31
DIAZ, Oscar Alberto Juzgado Civil y Comercial N° 3 31
BCHEVERRIA, José Santiago Defensoria General 32
FERNANDEZ, Alejandro Daniel Tribunal Criminal N° 4 30
FLAVINI, Elsa Mabel Céamara Civil y Comercial 32
GARCIA ZARLENGA, Agustin G. Juzgado Civil y Comercial N° 9 30
GOMEZ, Mario Daniel Tribunal Criminal N° 1 30
LABANDAL, Juan Carlos Juzgado Civil y Comercial N° 2 31
LUDUENA, Liliana Graciela Cémara Civil y Comercial 31
MAINIERI, Nicolds Antonio Fiscalia de Juicio N° 1 31
MEYER, Elisa Lujin Tribunal de Menores N° 1 31
MOLINS, Edgardo Alberto U.F.D. N°2 30
MONETTA, Alberto Horacio U.F.D. N°1 31
MURUA, Jorge Daniel Of. Mandamientos y Notificaciones 32
NOBIO, Martha Esther Tribunal del Trabajo N° 3 30
PAZ, Marcial Enrique Deleg. Mantenimiento 30
PENA, Maria del Carmen Camara de Garantias Penal 32
PICCOLOMINI, Rubén Oscar Defensoria General 31
QUARTINO, Graciela Norma Archivo 32
RODRIGUEZ, Alicia Emma Tribunal del Trabajo N° 5 33
RODRIGUEZ, Beatriz Hilda Tribunal del Trabajo N° 1 31
RUIZ MORA, Ernesto Asesoria de Incapaces N° 3 32
SALAS, Nora del Valle Registro Publico de Comercio 30
SAN MARTIN, Alicia Ménica Tribunal del Trabajo N° 3 30
TORRAZZA, Jorge Tribunal de Menores N° 2 31
VANASCO, Celia Nancy Intendencia 30
WEIGEL MUNOZ, Roberto Juzgado Civil y Comercial N° 4 31

Septiembre de 2003
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SUPREMA CORTE
AGENTES CON 40 ANOS DE SERVICIO

- GTAMBRUNI, Bartolomé Eduardo ‘Subsecretaria de Administracion 43

MILAZZO, Mario Emilioc’ Secretaria de Actuacion Judicial 43
AGENTES CON 30 ANOS DE SERVICIO

AGUILAR, Victor Domingo Secretaria General S.C.J. 30 |
ALBARRACIN, Marcial Pablo Secretaria Civil y Comercial 31
ALVAREZ, lulio Jorge Imprenta Subsec. de Gobierno S.C.J. {32

-} ASCUENAGA, Liliana Beatriz Subsecretaria de Administracién 30
BARINAGA, Daniel Angel Subsecretaria de Administracidn 33
BERLASSO, Antonio Agustin Subsec. Administracion (Procuracion) |33
BLANCO, Héctor José Intendencia S.C.J. 31 {
CAMPIL, Héctor Erpesto Secretaria General 30
CONSTANTINI, Rosa Marcela ' Secretaria Demandas Originarias 31
DE NICOLA, Daniel Oscar o Receptoria de Expedientes , Archivos |32
FERNANDEZ, Mirta Lucia Subsecretaria de Administracion 30 |
GIACOMIN, Fiorella Maria Curaduria Gral. Alienados (Proc.) 32
GIL, Omar Alberto Direccidn Gral. de Arquitectura 32
GROSS, Jorge Carlos Control de Despacho (Procuracion) {33
IRTARTE, Pedro Félix Secretaria de Actuacion Judicial 30 |
LABOMBARDA, Daniel Alberto Subsecretaria de Administracién 32
LABOMBARDA, Maria Cristina Subsecretaria de Administraciéon 33
LOPEZ SETUAIN, Silvia Sara Subsecretaria de Personal 31
LUCERO, Norma Myriam Procuracion General 30
MARCHIANQ, Susana Ester Procuracién General 31
PASTORI, Carolina Antonia Direc. Gral. Asesorias Periciales 30
PEREDA, Hilda Inés Of. Control Judicial e Inspeccion 31
PEREZ, Ramén Ordando Curaduria Gral. de Alienados (Proc.) {32
PETTI, Miguel Angel Intendencia S.C.J. 32
POLICHELL A, Daniel Osvaldo Receptoria de Expedientes, Archivos §32
RE, Carlos Jorge Receptoria de Expedientes, Archivos |31
RODRIGUEZ, Juan Carlos Seccion Automotores S.C.J. 32
RONCORONI, Francisco Héctor Juez S.C.J. 31
SANCHEZ VELOZ, Carlos Alberto Subsecretaria de Personal 31
SEGURA, Carlos Alberto Pers. Adsc. Subsec. de Personal 33

- | TETTAMANTI, Héctor Horacio Seccion Automotores S.CJ. 30
TORTL, Roberto Alejandro Secretaria de Actuacion Judicial 33

Septiembre de 2003

ivq






s

—F

egé/zzema Corte do ;{Mﬁa’a de e%wenaa eires

Direccién de Ceremonial; Secretaria Privada y Prensa

- VISITA

DEPARTAMENTO JUDICIAL

SAN ISIDRO

l'/

Octubre de 2003

i

S .






. Slf )

&Q/zzema Cgozi‘e b 7adtioa'a, e e%’umaa ohes

Dirercivn de Ceremonial, Secretaria Privaday Prensa

VISITA AL DEPARTAMENTO JUDICIAL,
SAN ISIDRO

FECHA: 2 de octubre de 2003;

08:50 Hs.

09:00 Hs.

09:45 Hs.

11:15 Hs.

12:45 Hs.

13:15 Hs.

13:30 Hs.

14:00 Hs.

PROGRAMA

Arribo de S.E. el sefior Presidente de 1a Suprema Corte de Justicia, Dr.
Eduardo Julio Pettigiani a la ciudad de San Isidro;

Arribo a Ta sede del Departamento Judicial San Isidro;

Traslado a la Presidencia de la Excma. Camara de Apelacion en lo Civil
y Comercial; serd recibido por el sefior Presidente Dr. Andrés Roger
Bialade, el seiior Presidente de la Excma. Camara de Apelacion en Io
Penal Dr. Ratl Alberto Borrino y el sefior Presidente de la Sala 1 de Ta
Excma. Camara de Apelacion y Garantias en lo Penal Dr. Fernando
Maroto (a cargo de la Superintendencia);

Satudo a los Sefiores Jueces de la Excma. Camara de Apelacion en lo
Civil y Comercial y de Garantias en lo Penal; Sefior Fiscal General y
Defensor General; '

Calle Ituzaingd N° 340;

Recorrida al Edificio de los Tribunales acompaiiado por los Sefiores
Presidentes de las CAmaras Departamental; y Presidente def Colegio de
Magistrados.

Reunién informativa con los sefiores Jueces de Cémara y de lra.
Instancia del Departamento Judicial;

Saludo al Colegio de Abegados Departamental;
Presidente Dr. Pedro E. Trotta;

Reunién con los representantes de la A.J.B.;

Entrega de medallas a Magistrados, Funcionarios y Empleados del
Departamento Judicial San Isidro con 30 y 40 afios de Servicio (se
adjunta némina de los Agentes reconocidos);

A Disposicion;

Octubre de 2003
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Direccion de Ceremonial; Secretaria Privada’y Prensa

AGENTES CON 30 Y 40 ANOS DE SERVICIO

BIALADE, Roger Andre Céamara Civil y Comercial 42
‘CABRERA, Maria Carmen Sarah Cémara Civil y Comercial 43
. | ALO, Alfredo Qsvaldo U.F.D.N°5 30
ANDURRA, Claudia Esther Juzgado Civil y Comercial N° 6 30
ARANGUREN, Elena Maria U.FD.N°1 31
ARAZI, Roland Cémara Civil y Comercial 130
BAQUELA, Horacio Armando Camara Civil y Comercial 133
BULUBASICH, Susana Beatriz Juzgado Correccional N° 1 | 30
CABRERA, Delma Beatriz Juzgado Civil Comercial N° 9 30
CAMERE, Néstor Edgardo Tribunal de Menores N° 2 32
CAPANDEGUI, Marta Carmen Oficina Asesoria Pericial 30
CARMINO, Elsa Noemi Tribunal de Menores N° 1 33
CARUSSO, Carlos Alfredo Juzgado de Paz (Vicente Lépez) 31
CERSOSIMO, Liliana Esther Juzgado Civil y Comercial N° 12 33
| CIRO, Marta Elena Juzgado Civil y Comercial N° 6 30
CODEGLIA, Luis Maria Juzgado Civil y Comercial N° 13 30
DE VEDIA, Julia Elena Camara Civil y Comercial 30
ECKE, Federico Guillermo Tribunal Criminal N° 4 30
ESTEGUY, Guillermo Luis Juzgado Civil y Comercial N° 14 31
GARCIA, Rubén Carlos Juzgado Correccional N° 3 30
GONZALEZ HASLER, Juan Archivo 31
GRECO, Miguel Angel Céamara de Garantias Penal 32
JACOB, Maria del Carmen Tribunal de Menores N° 3 33
LAUROQO, Angel Carlos Archivo 31
LAVENIA, Eduardo Enrique Juzgado de Transicion N° 2 31
LUONT, Liliana Herminia Juzgado Civil y Comercial N° 5 30
MIGUEL, Carlos Edvardo Juzgado Civil y Comercial N° 10 31
MIGUEL, Jorge Alberto Juzgado Civil y Comercial N° 11 33
NUNEZ, Maria Rosa Camara de Garantias Penal 30
OCARIZ, Marta Susana Tribunal de Familia N° 2 31
PEREYRA, César Juzgado Civil y Comercial N° 11 32
PETTORINO, Raul Alfredo Camara Civil y Comercial 31
REGADAS, Esther Noemi Biblioteca 33
RIGANTI, Susana Graciela Juzgado Civil y Comercial N° 3 30
RIOS, Alba Rosa Oficina Asesoria Pericial 30
Octubre de 2003
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Direccién de Ceremonial, Secretarid Privaday Prensa

RODRIGUEZ LUNA, Mercedes Juzgado Civil 'y Comercial N° 10 31
ROJAS, Julio Roberto Tribunal de} Trabajo N° 2 30
{ROTETA, Ana Maria Oficina Asesoria Pericial 31
SAENZ VALIENTE, Miguel Angel | Asesoria de Incapaces N° 1 31
‘SANTILLAN, Dina Susana Delegacion Direcc. Gral. de Sanidad 30
SANTILLAN, Elba Neemi Tribunal del Trabajo N° 1 ' 33
SOTO, Méxima Tribunal de Menores N° 3 30
TEDESCO, Ana Cecilia Tribunal de Ménores N° 3 {33
TRAVERSA, Maria Beatriz UF.D.N°1 33
Octubre de 2003

NO

178






-
sl

@C/?Q/éwmcz c(gaz/e o ;wz‘icia A e%aenod eres
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VISITA
- ALOS
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Direccidn de Ceremonial, Secretarta Privada y Prensa

DOLORES

FECHA: 7 de octubre de 2003;
PROGRAMA
08:30Hs.  Arribo de S.E. el sefior Presidente de la Suprema Corte de Justicia, Dr.

09:00 Hs.

09:30 Hs.

11:00 Hs.

12.00 Hs.

12:30 Hs.

13:00 Hs.

15:15 Hs.

Eduardo Julio Pettigiani a 1a ctadad de Dolores;

Seré recibido por el sefior Intendente Municipal
Dn. Luis Roberto Lovari;

Lugar: Palacio Municipal

Calle Castelli y San Martin;

Arribo a Ia sede del Departamento Judicial Dolores;

Traslado a Ia Presidencia de la Excma. Cémara de Apelacion en lo Civil
y Comercial; serd recibido por el sefior Presidente Dr. Orlando Oscar
Portis;

Saludo a Ios Sefiores Jueces de la Excma. Camara de Apelacién en lo
Civil y Comercial y de Garantias en lo Penal; Sefior Fiscal General y
Defensor General; :

Calle Belgrano N° 141;

Recorrida al Edificio de los Tribunales acompaiiado por los Sefiores
Presidentes de fas Cémaras Departamental; Presidente del Colegio de
Magistxados y representante de la A.J.B.;

Reunién informativa con los sefiores Jueces de Camara y de lrma.
Instancia del Departamento Judicial;

Saludo al Colegio de Abogados Departamental;

Presidente Dr. Adridn Rubén Lamaccia;

Entrega de medallas a Magistrados, Funcionarios y Empleados del
Departamento Judicial Dolores con 30 y 50 afios de Servicio (se adjunta
némina de los Agentes reconocidos);

A Disposicién;

Traslado a la Cindad de Tandil;

Octubre de 2003
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16:50 Hs.

17:00 Hs.

" 17:30 Hs.

18:30 Hs.

19:00 Hs.

egéﬁaema Gorte s ywlioia do PBuenos cHhes

Direccién de Ceremonial, Secretaria Prqudayhensa

VISITA A TANDIL

Arribo de S.E. el sefior Presidente de la Suprema Corte de Justicia, Dr.,

Eduardo Julio Pettigiani a Ia ciudad de Tandil;

Sera recibido por el sefior Intendente Municipal
Ing. Indalecio Maria Oroquita;

Lugar: Palacio Municipal

Calle Belgrano N° 485;

Reunidn informativa con los sefiores Jueces de todos los fueros;
Lugar Edificio Penal
Calle Alem N° 1400;

Eventual recorrida por las Dependencias Judiciales;

Traslado a la Ciudad de Olavarria;

Octubre de 2003
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Direccion de Ceremonial, Secretara Privaday Prensa
CIUDAD DE OLAVARRIA

Fecha: 8 de octubre de 2003;

08:00 Hs.

08:30 Hs.

09:30 Hs.

10:00 Hs.

10:30 Hs.

10:50 Hs.

11:15 Hs.

12:15 Hs. '

13:00 Hs,

13:15 Hs.

13:40 Hs.

Seré recibido por el sefior Intendente Municipal de Olavarria;
Dn. Elios Eseverri; ‘

Lugar Palacio Municipal;

Calle Rivadavia N° 2801;

Reunion con fos sefiores Jueces de todos los Fueros ;
Lugar Edificio Civil
Calle Rufino Fal N° 2969;

Traslade a la Ciudad de Azul;’

Sera recibido por el sefior Intendente Municipal;
Dr. Omar Duclos;

Lugar Palacio Municipal;

Calle H. Yrigoyen N° 424;

Arribo a Ia sede del Departamento Judicial Azul;

Traslado a la Presidencia de la Excma. Camara de Apelacion en lo Civil y Co-
mercial; serd recibido por el sefior Presidente Dr. Victor Mario Peralta Reyes y
por ¢l sefior Vicepresidente Dr. Hernan Rodolfo Ojea (a cargo de la Superinten-
dencia);

Saludo a los Sefiores Jucces de’la Execma. Cimara de Apelacién y Garantias en
lo Penal, Sefior Fiscal General y Defensor General. .

Reunién con los sefiores jueces de la Exema. Cimara;

Calle Presidente Perdn N° 525;

Recorrida al Edificio de los Tribunales acompaiiade por les Sefiores Presidentes
de las Camaras Departamental; Presidente del Colegio de Magistrados y repre-
sentante de la A J.B;

Reunién informativa con los sefiores Jueces de Camara y de Ira. Instancia del
Departamento Judicial;

Saludo al Colégio de Abogados Departamental;

Presidente Dr. Pablo S. Egyptien.

Puesta en funcionamiento de la Mesa Virtual;

Entrega de medallas a Magistrados, Funcionarios y Empleados del Departa-
mento Judicial Azul con 30 afios de Servicio (se adjunta némina de los Agentes
reconocidos);

A.Disposicion;

Qctubre de 2003
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Direccion de Cerem onial, Secretaria Privaday Prensa

 AGENTES CON-30-Y 50 ANOS DE SERVICIO

DEPARTAMENTO JUDICIAL DOLORES

EYHERABIDE, Carlos Alberto ‘Céamara Civil y Comercial 50
AMARANTE, Héctor Enrique Juzgado de Paz (Gral. Belgrano) 30
CAPANDEGUI, Carlos Alberto Tribunal de Menores ' 32
CASAUX, Juan Héctor : Juzgado de Paz (Ayacucho) 32
' Gy CUADRADO, Edgardo Angel Cémara Civil y Comercial 33
= DUPUY, Jorge Luis Camara de Garantias en Jo Penal 31
LARRAIN, Enrique Augusto Juzgado de Paz (Partido de la Costa) 31
MANZO, Carlos Enrique Juzgado de Transicién N° 1 30
MASSA, Alberto Julidn Of: Mandamientos y Notificaciones 33
PORTIS, Orlando Oscar Cémara Civil y Comercial ' 31
TRAD, Mantura Céamara de Garantias en lo Penal 32
&
R4
Octubre de 2003
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Direccidn de Ceremonial, Secretaria Privada y Prensa

. AGENTES CON 30 ANOS DE SERVICIO
DEPARTAMENTO JUDICIAL AZUL

ARROUY, Ernesto Julio Camara de Garantias en lo Penal 30
FLORIS, Susana Beatriz Juzgado Civil y Comercial N° 2 (Tandil) |30
FORTUNATO, Leticia América Cémara Civil y Comercial 30
IDIART, Daniel Ulises Juzgado de Paz (Las Flores) | 30
SERRADELL, Eduardo Rail Fiscalia General 30
Octubre de 2003
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Direccién de Ceremonial, Secreturid Privaday Prensa. -

VISITA.

DEPARTAMENTO JUDICIAL

ZARATE CAMPANA

Octubre de 2003-
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10:00 Hs.

10:30 Hs.

11:00 Hs.

12:00 Hs.
13:00 Hs.

13:30 Hs.

13:45Hs..

15:30 Hs..

e%/mema Corts oo yadﬂfot'a de Fuenos Mhes

Direccion de Ceremonial, Secretaria Privaday Prensa

VISITA AL DEPARTAMENTQ JUDICIAL
ZARAIE-CAMBANA. :

FECHA: 15 de actubre de 2003;.

PROGRAMA

Arribo de S.E. el sefior Presidente de la Suprema Corte de Justicia, Dr.
Eduardo. Julio Pettigiani a la eindad de Campana;

Serd recibido por el sefior Intendente Municipal
Dn. Jorge Rubén Varela;

Lugar: Palacio Municipal

Calle Av. Rivadavia N° 371;.

Arribo a Ia sede del Departamento Judicial Campana;

- Traslado a la Presidencia de la Excma Cémara de Apelacién en lo. Civil

y Comercial y de Garantias en lo Penal; serd recibido por el sefior Presi-
dente. Dr. Roberto. Patticio Orfenzi.y. su Vicepresidente Dr. Juan Carlos.
Valerio (a cargo de la Superintendencia);

Saludo_a los Sefiores Jneces de la Excma. Cimara de Apelacién enlo_Ci-
vil y Comercial y de Garantias en lo Penal; Seﬁor Fiscal General y De-
fensor General;.

Calle 25 de Mayo N° 955;

Recorrida al Edificio de los Tribunales acompafiado por el Sefior Presi-
dente de la CAmara Departamental; Presidente del Colegio. de. Magistra-
dos y representante de la A LB.;

Reunién informativa con los sefiores Jueces‘de Camara y de 1ra. Instan-
cia del Departamento. Judicial;

Saludo al Colegio de Abogados Departamental;
Presidente Dr. Miguel Angel Clérice;.

Entrega de medallas a Magistrados, Funcionarios y Empleados del De-
partamento Judicial Z4rate-Campana con 30.y 40 afios de. Servicio (se ad-
junta némina de los Agentes reconacidos);

A Disposicion;

Traslade a la Ciudad de Zarate;

Octubre-de-2003-
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Direccién de Ceremonial, Secretaria Privaday Prensa

VISITA.A LA CIUDAD DE ZARATE.

Fecha: 15 dc.o.cmbre..chODB;.

16:00 Hs.

16:05 Hs.

16:40 Hs.

17:30 Hs.

18:00 Hs.

Arribo de S.E. el sefior Presidente de la Suprema Corte de Just101a, Dr
Eduarda Julio. Pettigiani a la ciudad de Zarate;.

Sera recibido por el sefior Intendente Municipal
Dn. QOscar. Felipe Morano.

Lugar: Palacio Municipal

Calle'Rivadavia N° 751;.

Reumén informativa con los sefiores Jueces de todos los fueros;

- Lugar.

Calle;.

‘Eventual recorrida por las Dependencias Judiciales

Tribunales de Menores, Tribunales del Trabajo. y Juzgados.Civiles;.

A Disposicidn;.

Octubre-de-2003.
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Direccion de Ceremonial, Secretaria Privaday Prensa

AGENTES CON 30 Y. 40 ANOS DE SERVICIO
DEPARTAMENTO JUDICIAL ZARATE-CAMPANA.

MARTINEZ, Nelly Noemi Juzgado de Paz (Escobar) 40
DEJNEKA, Eugenio Norberto | Juzgado Correccional N° 2 30
Octubre de 2003 -
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VISITA

DEPARTAMENTO JUDICTIAL

MERCEDES

Oetubre-dg 2003
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Direccion de Ceremonial, Secretaria Privada y Prensa
VISITA AL DEPARTAMENTO JUDICTAL
MERCEDES

Fecha: 16 de octubre de 2003;.

09:00 Hs:

09:30 Hs.

10:00 Hs.

10:30 Hs.

11:45 Hs.

12:45 Hs.

13.00 Hs.

13:15 Hs.

Sera recibido por el sefior Intendente Municipal de Mercedes;
Dr. Julio César Gioscio;.

Lugar Palacio Municipal;

Calle 29 N° 575; .

Visita al Arzobispado;
Seré recibido por S.E.R. el sefior Arzobispe Mons. Héctor Di Monte;.
Calle 22 N° 745;

Arribo a la sede del Departamento Judicial Mercedes;

Traslado. a la Presidencia de la Excma. Cimara de. Apelacitn en lo Civil
y Comercial; serd recibido por el sefior Presidente Dr. Vicente Francisco
Garcia y. por.el sefior Presidente de.la Excma. Cimara de Apelaciones.y
de Garantias en lo Penal Dr. Adridn Eduardo Revora;

Saluda a los. Sefiores. Jueces de Ias Excmas.. Cdmaras de. Apelacién en lo
Civil y Comercial y de Apelaciones y Garantfas en lo Penal; Sefior Fiscal
General y Defensor General;

Calle 27 N° 600;.

Recorrida at Edificio de los Tribunales acompafiado por los Sefiores Pre-
sidentes de las Camaras Departamentales; Presidente del Colegio de Ma-
gistrados y representante. de la. AJB.;.

Reunién mformativa con los sefiores Jueces de Camara y de 1ra. Instan-
cia del Departamento. Judicial;

Saludo al Colegio de Abogados Departamental; -
Presidente.Dr. Horacio Vero;

Entrega de medallas a Magistrados, Funcionarios y Empleados del De-
partamento Judicial Mercedes con 30 .y 40 afios de Servicio. (se adjunta.
nomina de los Agentes reconocidos);.

A Disposicién; .

Octubre de-2003-
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Direccion.de Ceremonial, Secretaria Privada.y Prensa.

ZANGRONIZ, Maria Julia Cémara Civil y Comercial 43
ALMIRON, Maria Cristina Juzgado Civil y Comercial N° 6 30
COSENTINO, Liliana Arminda Juzgado de Paz (25 de Mayo) 31
DULEVICH, Griselda Teresa Juzgado Civil y Comercial N° 9 31
FERRER, Graciela Nieves Juzgado de Paz (Chivilcoy) 31
GALANTE, Francisco Lucio Juzgado de Paz (Chivilcoy) 33
GARCIA, Maria Teresa Juzgado de Garantias N° 3 31
GOMEZ VACCARO, Maria Inés Juzgado Civil y Comercial N° 1 30
GOROSTIDI, Nélida Mabel Juzgado Civil y Comercial N° 9 431
GRASSI, Nora Zulema Juzgado Civil y Comercial N° 9 31
LABORDE, Rodolfo Pedro Tribunal del Trabajo (Bragado) 30
LAZZARO, Héctor Eduardo Juzgado Civil y Comercial N° 7 30
MARCHIO, Luis Tomas Cémara Civil y Comercial 33
MARSICO, Ménica Graciela Tribunal del Trabajo 32
MARTINELLI, Nelba Susana Asesorfa de Incapaces N° 1 31
MOLLE, Alejandro Francisco . Archivo Histérico 31
REYNA, Maria Inés Tribunal del Trabajo 32
SANCHEZ, Mario Guillermo Juzgado de Paz (Las Heras) 31
SARUBBE, Roberto Oscar Intendencia 33
SIRI, Mirta Edith ‘ Oficina Asesoria Pericial 32
TABOSSI BENITEZ, Amalia Maria {Registro Piiblico de Comercio 31
UNCAL, Ricardo Gerénimo Fiscalia General 33
-
Octubre-de 2003
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Direccidn.de. Ceremonial, Secretaria Privada. y. Prensa.

VISITA AL DEPARTAMENTO JUDICIAL

FECHA: 17 de octubre de 2003;.

09:00 Hs.

09:30.Hs..

09:35 Hs.

10:00 Hs.

11:30 Hs.
12:30 Hs.

13:00 Hs.

13:30.Hs..

PROGRAMA

Arribo de S.E. el sefior Presidente de la Supréma Corte de Justicia, Dr. Eduardo

Tulio. Pettigiani a la ciudad de.San Martin..

Sera recibido por el sefior Intendente Municipal
Dr. Ricardo Leonardo Ivoskus;

Lugar: Palacio Municipal;..

Calle Belgrano N° 3747,

Arribo. a la.sede.del Departamenta Tudicial San Martin;.

Traslado a la Presidencia de la Excma. Cdmara de Apelacién en lo Civil y
Comercial; seré recibido por el sefior Presidente Dr. H&:ci‘o Abel Mares y por
el sefior Presidente de la Exema. Camara de. Apelacién.y de Garantias en lo.
Penal Dr. Enrique Carlos Boitano (a cargo de la Superintendencia);

Calle. Ricardo Balbin N° 1753

Saludo a los Sefiores Jueces de las Excmas. Camaras de Apelacién en lo Civil y
Comercial y de Garantias en lo Penal; Sefior. Fiscal General y Defensor General;

Recorrida al Edificio de los Tribunales acompafiado por los Seiiores Presidentes
de las Camaras Departamentales, Presidente del Colegio de Magistrados y
representante de.la AJ.B.

Reunién informativa ‘con los sefiores Camaristas y Jueces de 1° Instancia del
Departamento Judicial; . '

Saludo al Colegio de Abogados Departamental;
Presidente Dr. Jorge Alherto Alvarez;.

Entrega de medallas a Magistrados, Funcionarios y Empleados del
Departamento Judicial San Martin con 30 afios de Servicio (se adjunta némina
de los Agentes reconocidos);-

A Disposicion;,.

Octubre-de 2003-
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Direccidn de Céranoniizl,k‘ecmtarfa Privaday Prensa

AGENTES CON 30 ANOS DE SERVICIO

DEPARTAMENTO JUDICIAL SAN MARTIN

LECOT, Jorge Gregorio Tribunal del Trabajo N° 1 42
ABALQ, Eife Intendencia 130
ALCANTARA, Carlos Manuel ‘Asesoria de Incapaces N° 1 31
ALONSO, Horacio Eduardo Deleg. Mand. y Notif. (Gral. Sarmiento) 31
BARRAZA, Maria Cristina {Juzgado Correccional N°® 1 33
BARREIRA, Eduardo Oscar Fiscalia General 31
BELLOLI, Alicia Ménica Deleg. Mand. y Notif. (Gral. Sarmiento) 33
CATTANEO, Enrique Of. Mandamientos y Notificaciones 30
. |CEBEIRO MARTINEZ, Ricardo Tribunal del TrabajoN°3 | 31.
LCHAUSIS, Victor Jorge Juzgado Civil y Comercial N° 9 31
CHICHIZOLA, Luis Maria Fiscalia General : 31
CLERGUE, Silvia Martina Oficina Asesoria Pericial 33
CORZO, Berta Cirila Juzgado Civil y Comercial N° 1 31
D’ONOFRIQ, Oscar Juzgado Civil y Comercial N° 10 33 -
DUARTE, Guillermo Orlando UFD.N°4 : 33
FERNANDEZ, Rosalia Carmen Registro Piablico de Comercio 31
HEGOBURU, Maria del Carmen Archivo - L 30
HERNANDEZ, Ana Maria Cémara Civil y Comercial 30
LAMI, Carlos Ramén Céamara Civil y Comercial 30
LAVERGNE, Liliana Maria Juzgado de Garantias N° 2 32
L.O MEDICQ, Carlos Alfredo Juzgado Civil y Comercial N° 5 30
LOPEZ PEREYRA, Gracicla JUFLN°2 : 30
MAGLIO, Haydee Marta Mesa Receptora de Escritos 30
MONTIEL, Julio César Cémara de Garantias en Jo Penal 30
MORENO, Martin Gerardo Camara de Garautias en lo Penal 30
JPARADELA, Carlos Gustavo Asesoria de Incapaces N° 3 30
PEREZ, Héctor Alberto Of. Mandamientos y Notificaciones 33
SALINAS, Pablo Antonio Juzgado Civil y Comercial N° § 33
SALLAN, Lidia Matilde Tribunal de Menores N° 1 31
SAN MARTIN, Beatriz Noemi Tribunal del Trabajo N° 2 32
SANTA CRUZ, Laura Beatriz Juzgado Civil y Comercial N° 7 32
SANTANA, Osvaldo Daniel Juzgado de Transicion N° 1 30
SCARPATI, Maria Cristina Céamara Civil y Comercial 30
SCEBBA, Héctor Enrique UFI NI 30
SCHIAVELLO, Felipe Salvador Céamara de Garantias en lo Penal 30
SPIRITELLI, Ana Maria Tribupal Criminal N° 1 30
TOTO, Eugenio Pedro Asesorfa de Incapaces N° 2 30
VILORIA, Silvia Susana Deleg. Mand. y Notif. (Gral. Sarmiento) 33
ZALDUA, Gladys Mabel Juzgado Civil y Comercial N° 5 31
CATTANEO, CARIQUE oFCira DE pMAMPAM EMTOS 3o
Octubre de 2003
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Fesidente

LAPLATA, 4 de febrero de 2003

VISTO Y CONSIDERANDO: La necesidad de asegurar el mejor
funcionamiento del servicio de justicia, y consecuentemente el cabal cumplimiento de
sus deberes por parte de los funcionarios del Tribunal y siendo indispensable precisar el

alcance de los puestos a su cargo,
POR ELLO, el Presidente de la Suprema Corte de Justicia, en ejercicio de las

atribuciones que le confiere el art. 62, inc. 2) de la ley 5.827,

RESUELVE:
1°) Establecer que los Secretarios de esta Corte :

: a) son responsables del cumplimiento correcto de las tareas propias del 4mbito a

su cargo, y del horario de trabajo por los funcionarios y empleados de la Secretaria,
debiendo en caso de ausencia de los mismos requerir bajo su responsabilidad la
justificacion fehaciente de tal situacion.

b) estan obligados al cumplimiento del horario de 7.30 a 13.30 horas, y a su
prolongacion cuando ésta resulte necesaria en funcién de las tareas que se encuentran
pendientes o les sean encomendadas, sin perjuicio que deben permanecer a disposicion
de los Ministros ¢l resto de la jornada. A tal efecto tendran en cuenta que debe superarse , ¢
el atraso historico que registran los expedientes radicados en esta Corte, por lo cual una E]
vez declarada su admisibilidad y notificadas las partes, corresponderd ponerlos
inmediatamente a despacho, sortearlos para fijar €l orden de votacién de los Jueces y
adjudicarlos sin solucion de continuidad al funcionario encargado del informe que
corresponda, quien deberd confeccionar como minimo la cantidad de 4 por semana,
salvo en las causas excesivamente voluminosas o complejas, en cuyo caso le concedera
fundadamente una prudente ampliacién del término referido, poniéndose acto seguido ¢l
informe -previo su conformidad y visado por él- a consideracién del Ministro en turno.

¢) deben poner -especial cuidado en la redaccién final de los informes asi
elaborados, siendo la inadecuada presentacion de los mismos su responsabilidad.

d) informarin mensualmente a la Presidencia la cantidad de expedientes
existentes en la dependencia a su cargo, los ingresados y el rendimiento del personal en
igual periodo, detallando 1a tarea cumplida por los funcionarios bajo su responsabilidad,
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justificando en su caso fundadamente las excepciones otorgadas al nimero minimo de
informes fijado.El encargado del area penal precisara ademas el nimero de personas
detenidas en cada causa.

e) deberan remitir con una nota explicativa todo expediente que recircule, o
respecto del cual exista alguna otra circunstancia que deba ser informada a los Ministros
intervinientes en la votacion.

f) informaran de igual forma al Ministro que debe votar sobre cualquier
circunstancia exterior 'y objetivamente advertible que resulte causal de excusacion de

aquél.

g) mantendran una fluida comunicacién con los Relatores de Ministros,
facilitandoles el acceso a los expedientes que se encuentran adjudicados a los Jueces de
quienes dependen y el contacto con los encargados de informar en cada caso.

h) considerardn restrictivamente la concesion de franquicias horarias,
instrumentandola debidamente y manteniendo la respectiva documentacion bajo su
custodia, compensandose el tiempo de ausencia bajo su responsabilidad.

i) dispondran que durante las Ferias permanezca en su Secretaria una guardia
compuesta al menos por uno de los siguientes funcionarios: Secretario, Subsecretario o
Prosecretario, informando -con una antelacién no menor de quince dias- quién de ellos
quedara a cargo, como asi también el proyecto de trabajo para dicho periodo, el que
requerird su previa aprobacion por el Presidente. El restante personal se reducird al
minimo indispensable para afrontar las tareas propias de estos periodos, incluyendo el
' proyecto de trabajo conformado segiin se refirié anteriormente.

j) pondran de inmediato en conocimiento del Presidente la ausencia del
Subsecretario o Prosecretario, cualquiere sea el motivo por el que se produzca. Si se
tratare de una licencia previsible, la misma debera solicitarse con antelacién no menor
de una semana a la fecha de comienzo de su eventual goce. En €l caso de su propia
ausencia o de todos los funcionarios mencionados la noticia debera ser proporcionada
por el funcionario de mayor rango que se encuentre en el area.

k) no podran desempeiiar tareas docentes en el horario de atencion al publico,al
igual que el restante personal de su Secretaria, sin perjuicio de una prudente
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icho horario.

1) permaneceran en su dependencia hasta la finalizacién del Acuerdo en los dias
e el Tribunal fije para su realizacion, manteniendo bajo su responsabilidad el personal
e resulte necesario a los efectos de evacuar las consultas y tareas que eventualmente
¢ les encomienden.

2°) La inobservancia de los deberes impuestos en la presente constituird falta

0000000050000006800

3°) Registrese y comuniquese a quienés corresponda.

TTIGIANI

f

JORGE OMAR/PAOLINI
Secretario General

REGISTRADO BAJO EL Ne E
SECRETARIA GENERAL 0 O 3 8

;hpaﬁbﬂizacién de las mismas con los quehaceres propios de la funcién fuera de
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//Plata, a0 V‘f de 2003
. VISTO: la necesidad de perfeccionar los mecanismos

para un adecuado control de gestidn, respecto de los expedientes en framite
ante este Tribunal y la Res. de Presidencia N° 36/03, por la cual se
establece “que los Secretarios de esta Corte informardn mensualmente a
la Presidencia la cantidad de expedientes existentes en la dependencia a
su cargo, los ingresados y el rendimiento del personal”y

CONSIDERANDO Que resulta necesaria la adopcion
de un procedimiento de relevamiento de informacidén homogéneo,
periodico y exhaustivo de la gestion de tramites judiciales ante la Suprema
Corte de Justicia.

Que el contar con informacién, conforme a dichos
criterios, redundard en una simplificacién de las tareas de las Secretarias
actunarias, asi como en una maés eficiente gestion de los tramites judiciales
ante el Tribunal

Quic las propuestas y sugerencias de las Subsecretarias
de Planificacién e Informacién, asi como la observacién y experiencia
reunidas en otras &reas del Tribanal, han permitido confeccionar el listado
de indicadores anexo que permitira satisfacer la necesidad referida, sobre la
base de los datos ya contemplados en el Sistema de gestion de expedientes
en uso en las Secretarias de esta Corte.

Que la informacién conformada con base en tales
criterios surd sunumnistrada, en una primera instancia, por la Subsecretaria
de Informacion. '

Que para lo sucesivo resulta conveniente que esa

dependencia programe una aplicacién informatica para que los Sefiores
Ministros y Secretarios puzdan accader diréctamente a dichos informes.

Que al mismo tiempo debe incluirse en el alcance del
art. 1° de la Res. 860/01 u las Secretarias de este Tribunal, requiriendo a
sus Titulares la adopcién de los recaudos tendientes a cumplimentar la .
carga completa y oportuna de datos, a fin de asegurar la integridad y
actualizacién de la informacién a incluir en los mencionados informes.

POR ELLO, la Suprema Corte de Justicia, en ejercicio
de sus atribuciones,

RESUELVE

j
g Articulo 1.- Requerir a la  Subsecretaria de

L4 Informacién la confeccion de un informe mensual sobre la gestidn de los

H tramites judiciales ante csta Suprema Corte de Justiciy, tomando conio

%a |
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base las planillas adjuntas cuyos modelos forman parte de la presente;
hasta tanto dicha Subsecretaria provea una aplicacién informatica para que
los sefiores Ministros y Secretarios puedan acceder directamente a dicha
informacién. ‘

Articulo 2.- Encomendar a  esa Subsecretaria el
archivo de dichos informes, asi como el de toda otra informacién relevante
respecto de su confeccidn.

Articulo 3.- Los sefiores Secretarios de Corte serdn
responsables del registro completo de los datos en el sistema informatico
disponible, relativos a expedientes en tramite por ante la Suprema Corte,
garantizando la exactitud, integridad y actualizacidn. instantinea de los

mismos. .
Articulo 4.- Registrese y comuniquese.-
\
JUAN MANUEL SALAS
HECTOR NEGRI FRANCISCO HECTOR RONCORONI

,

\
DANIEL FERNANDO SORIA JUAN CARLOS HITTERS




Seperoma Gorle do o, Justicia
Drovincia de DBueros SHires

'
O

BAN GENOUD

1075 JORGE OMAR PAOLINI
Secretario General
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VISTO Y CONSIDERANDO: Que resulia

imprescindible contar con un rapido y eficiente acceso a la informacion

jurisprudencial y doctrinaria para el mejor desenvolvimiento de las tareas
jurisdiccionales del Tribunal.

Que dicha informacion, procesada electronicamente en
JUBA, se remonta al afio 1984, permaneciendo los datos anteriores en los
respectivos repertorios (“Acuerdos y Sentencias”, “D.J.B.A.”, etc.) cuya consulta
—frente a los actuales sistemas de recuperacién de informacién — se ha vuelto
dificultosa.

Que por otra parte, resulta necesario dotar de una mayor
rapidez al sistema de las publicaciones de “Acuerdos y Sentencias” y establecer
los recaudos tendientes a la implementacién de un boletin  bimestral con dicho
material.

Que consecuentemente debe encomendarse la conduccidén de
las tareas inherentes a la organizacién, conocimiento, sistematizacién y
procesamiento de dicha informacidn a quien, por su trayectoria, se encuentra en

mejores condiciones de llevarla a cabo.

POR _ELLO: La Suprema Corte de Justicia, en uso de sus

facultades,
RESUELVE.:

1) Encomendar —a partic de la presente- al sefior Secretario
del Tribunal,- doctor Mario E. Milazzo, la organizacién y direcciéon de las
publicaciones del Tribunal, requiriéndole la realizacidn de las tareas a las que
hace referencia el exordio de esta resolucién, contando para tal fin con la
colaboracién de la Subsecretaria de Informacion en todo lo que él mismo exija.

2) Interinamente, y hasta nueva resolucién, poner a cargo de
la Secretaria de Actuacion Judicial al Secretario del Tribunal doctor Adolfo
Abdon Bravo Almonacid, quien ademas continuara desarrollando sus funciones

habituales.
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i
' 3) Modificar, en lo pertinente, conforme e} 1exto que anteceds

el Acuerdo 1° 2702, art. 2, apartado I, inc. c).

4) Registrese y comuniquese.

\ / T ———
EDU O PETTIGIANI

JTUAN MANUEL SALASN

-
HECTOR NEGRI

N

ESTERANGENOUD

0915 ﬂ e A

JORGE OMAR PAOLINI

Secretario General
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DPoincia do Pueros Ol sres Expte. 3001-408/03

/I[PLATA, / de agosto de 2003.

VISTO Y CONSIDERANDO: Las presentes actuaciones
sustanciadas con motivo del oficio cursado por la doctora Eugenia Giraldez,
titular del Juzgado en lo Civil y Comercial n® 9 del departamento judicial de La
Plata, solicitando la suspension de ingreso de causas.

Que tal peticion tiene su origen en la compleja tramitacidn del
“Concurso Preventivo de la Empresa Linea 18 SR.L.”, radicado en dicho
Jﬁzgado, cuya capacidad operativa se veria resentida con el ingreso de nuevos

Procesos.
. Que la Procuracion General -en razén de los datos estadisticos

aportados a 5. 19/20-, atento los fundamentos expuestos y teniéndo en cuenta que
la situacién planteada registra precedentes analogos (Res. 529/97, 863/01, 2265/01,
2272101, 2970/01 y 1403/03 entre otros), se ha expedido favorablemente en su dictamen
de fs. 21, resultando conveniente, en consecuencia, acceder a lo requerido.

POR ELLOQ, la Suprema Corte de Justicia, en gjercicio de

sus atribuciones,
RESUELVE:
Disponer que a partir de la fecha de notificacion de la presente
a la Receptoria General de Eﬁpedientes del departamento judicial de La Plata y
por un periodo de ciento ochenta (180) dias, se exima del ingreso de causas
nuevas al Juzgado en lo Civil y Comercial n° 9 de la citada jurisdiccion.

Registrese y comuniquese.
EDUARDO JULIO PETHGIAN[

JUAN ]\MNUEL SALAS, 'ARDO NESTO]% DE LAZZARI
Sulf
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///guen las firmas.

N

HECTOR NEGRI
/ '

DANIEL FERNANDO SORIA

1961

plr

FRANCISCO HECTOR RONCORONI

JORGE OMAB/PAOLINT
Secretario{‘réneml




Fapurema Gorte de o, Justicia
DPreovencea do DBuernos Wires ,

/Plata, A0 de Jehorr ’Z/ 2003 -

VISTO: Las Resoluciones de este Tribunal N® 1103/98, 1512/98
y 2015/98, sobre redistribucién de causas, libros y efectos en los Juzgados en
lo Criminal y Correccional, con motivo de su disolucién por imperio de la Ley
12.060, y A

CONSIDERANDO que el art. 2° de la Res. SCBA N° 1512/98
establece que sin perjuicio del desempefio simultdneo de las nuevas funciones
en los organismos creados por Ley 12.060, los Titulares de los Juzgados en lo
Criminal y Correccional, o en su caso el Magistrado subrogante, continuaran
entendiendo en los procedimientos previstos en los articulos 39 a 45 del
Acuerdo 2212, en relacién a las causas que en sus respectivos Juzgados se
encuentren en estado de archivo.

Que ¢l art. 3° de la Resolucidn 1512/98 dispone que a los efectos
de evitar dilaciones, las causas que se encuentren en esas condiciones, deberan a
remitirse bajo constancia al Archivo departamental, quedando a disposicion del
Juzgado hasta tanto su Titular o quien lo subrogue, cumplimente los requisitos
establecidos en el Acuerdo 2212 para su archivo definitivo.

Que es necesario conocer ademds la cantidad de causas que en
las mismas condiciones se encuentran en los Juzgados de Transicion.

Que habiéndose dispuesto por Resoluciones de este Tribunal
1103/98 y 2015/98 que los Titulares de los Juzgados en lo Criminal y
Correccional, o en su caso el magistrado subrogante, contintien entendiendo en
las causas con llamamiento de autos para sentencia y en estado de llamamiento
de autos para sentencia hasta su pronunciamiento, resulta oportuno contar con
informacién acerca de si aiin tramitan causas en esas condiciones.

Que por otra parte es conveniente actualizar periédicamente
dichos datos, a efectos de habilitar a esta Corte para el ejercicio de las
funciones de superintendencia.

POR ELLO, la Suprema Corte de Justicia en uso de sus
atribuciones, '

RESUELVE:

Articulo 1° Los Titulares de los Juzgados en lo Criminal y
Correccional disueltos o en proceso de disolucién con motivo de la
implementacién del nuevo régimen procesal penal, deberdn informar la
cantidad de causas en las que reste cumplir con los requisitos de los articulos
39 a 45 del Acuerdo 2212 (art. 2° de la Res. 1512/98).

Articulo 2° En el caso que existan causas en la situacién
detallada en el articulo precedente, los magistrados deberén informar -ademés
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de la cantidad- el plazo en el que dardan cumplimiento a lo dispuesto en el
Acuerdo 2212 o en su caso, la finalizacién de dichos tramites.

Articulo 3° Dicha informacion deberd ser cumplimentada
asimismo por los Titulares de los Juzgados de Transicién, para las causas que
hayan alcanzado dicho estado de tramite, desde su puesta en funcionamiento.

Articulo 4° Los magistrados aludidos en el articulo 1° deberan
informar asimismo, el estado de las causas con llamamiento de autos para
sentencia y en estado de llamamiento de autos para sentencia, en el caso de que
aun queden causas pendientes de resolucion.

Articulo 5° La mencionada informacién deberd ser recibida por
la Subsecretaria de Planificaciéon de este Tribunal antes del dia 30 de
Septiembre del corriente, debidamente certificada por el Titular del érgano
remitente.

Articulo 6° Los tramites mencionados en las Resoluciones de
este Tribunal N° 1103/98, 1512/98 y 2015/98, deberan estar concluidos antes
del 30 de noviembre de 2003.

Articulo 7° La no remisién de los datos en tiempo y forma por
parte de los magistrados mencionados en los Articulos 1° y 3° de la presente, o
cualquier otra circunstancia relacionada con la informacion recibida que lo
amerite, dard lugar a la intervencién de la Oficina de Control Judicial e
Inspeccidn de este Tribunal.

Articulo 8° Registrese y comuniquese.-

O PETTIGIANI

\
JUAN MANUEL SALAS EDU ESTOR DE LAZZARI

C\;

HECTOR NEGRI FRANCISCO HECTOR RONCORONI
\
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///Platqzy?ﬁe octubre de 2003.

VIBTO Y CONSIDERANDO: que en virtud de Jo

3001-669/1994 |

dispuesto por Resolucidén S.C.J. n° 489/95 los folios de
seguridad destinados a organismos del departamento judicial [
de La Plata son distribuidos por el Registro de

Declaraciones Juradas Patrimoniales y habiéndose planteado

en ocasiones la necesidad de evitar demoras en la entrega de

los mencionados instrumentos a los organismos que tienen su

asiento en el Palacio de Tribunales se torna necesario dar
solucidén & esas situaciones de emergencia omitiendo 1la
salida de los mismos del edificio y.llevéndose a cabo 1la

distribucidén directamente a través de Secretaria General.

POR ELLO, la Suprema Corte de Justicia en

ejercicio de sus atribuciones, !

RESUETLYVE:

Modificar el art. 1° de la Resoclucidn n°® 489/95
el que quedarid redactado de la siguiente manera: "“Que la
distribucidén y contralor de recepcidén de l1los folios de

seguridad a que alude el art. 7 del Acuerdo 2505, se efectiie

a través de los Registros Piblicos de Comercio en todos los
departamentos judiciales de la Provincia -a excepcidén del de
La Plata, en el que se llevard a cabo por intermedio del

Registro de Declaraciones Juradas Patrimoniales quedando

excluidos los organismos que tienen su asiento en el Palacio
de Justicia en cuyo caso la entrega se Instrumentard a i

través de la Secretaria General del Tribunal- quienes

procederdn a su entrega a los drganos jurisdiccionales con
asiento en las cabeceras departamentales. En el caso de |

organismos descentralizados -Juzgados de Primera Instancia,

%05




/S
Tribunales de Trabajo y Juzgados de Paz Letrados- sug

titulares deberdn retirar los respectivos folios de los
Registros Piblicos departamentales dentro de cuya
jurisdiccidn se encuentren comprendidos los partidos o
ciudades asiento de sus funciones, los que correspondan al
departamento judicial de La Plata concretardn su retiro en
el Registro pPiblico de Declaraciones Juradas Patrimoniales.”

Registrese y comuni a quienes correspondan.

JU. MANUEL SATAS EDUARDO NESTOR de LAZZARI

ONCORONT

HECTOR NEGRI

DANIEL FERNANDO SORIA

HILDA KOGAN .

JORGE OMAR PACLINT

2 7 3 6 Secretariec Geheral

LUIS ESTEBAN GENOUD

sab
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REGLAMENTO DISCIPLINARIO
TITULO T
PARTE GENERAL
CAPITULO T
AMBITO DE APLICACION

ALCANCE

ARTICULO 1°: La aplicacion de sanciones disciplinarias a los magistrados, no compren-
didas en la ley 8085, funcionarios y agentes del Poder Judicial se regira por las disposicio-
nes del presente reglamento.

ARTICULO 2°: El ejercicio de las facultades disciplinarias conferidas por la legislacién
vigente a los jueces de Primera Instancia, del Trabajo, de los Tribunales Colegiados de
Instancia Unica del Fuero de Familia, de Menores y de Paz se ajustara, en lo pertinente, a
las normas del presente reglamento.

El Tribunal de Casacion Penal y las Camaras de Apelacion en el ejercicio de sus atribu-
ciones disciplinarias se sujetaran, en lo pertinente, a las disposiciones de este reglamento.

ARTICULO 3°: Sin perjuicio de las facultades del Tribunal de Casacion Penal y de las
Cémaras de Apelacion para sancionar y remover a su personal, la Suprema Corte de Justi-
cia podra aplicar las sanciones contempladas en articulo 7° del presente reglamento, cuan-
do la falta disciplinaria comprometa el prestigio y eficacia de la administracién de justicia.

AVOCACION

ARTICULO 4°: La Suprema Corte de Justicia, en cualquier caso, si lo juzgare conveniente
para el servicio de justicia, requerira las actuaciones respectivas, las que podran quedar.
sometidas, a partir de ese momento, a su conocimiento y decision,

CAPITULO IT
PROCEDIMIENTOS

ARTICULO 5° Existen tres clases de investigaciones administrativas:
a. Actuacion preliminar,

b. Informacién sumarial.
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¢. Sumario administrativo.
CAPITULO I
SANCIONES

CLASES

ARTICULO 6°: Las sanciones disciplinarias por las faltas en que incurran los magistra-
dos, que comprometan el prestigio y la eficacia de la administracion de justicia, segiin su
gravedad, son las siguientes:

a. Prevencion.
b. Apercibimiento.
"'\) c. Reprension.
ARTICULO 7°: Las sanciones disciplinarias por las faltas en que incurran los funciona-
rios y agentes, seglin su gravedad, son las siguientes:
I.  Correctivas:
a. Prevencion.
b. Apercibimiento.

¢. Multa de hasta el treinta por ciento (30 %) de la remuneracion del funciona-
rio o agente correspondiente a un haber mensual.

d. Suspension de hasta (30) dias.

Il Expulsivas:
a. Cesantia.
b. Exoneracion.
ARrTICULO 8% El llamado de atencion no constituye sancion, sin perjuicio de que sea
considerado como antecedente a los fines disciplinarios.
CAUSALES

ARTICULO 9°: Son causales para aplicar las sanciones disciplinarias enunciadas en el ar-
ticulo 6°

a. Incompetencia o negligencia en el gjercicio de sus funciones.

b. Incumplimiento de los deberes inherentes al cargo.
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c. Los actos de parcialidad manifiesta.

d. Dejar transcurrir los términos legales omitiendo pronunciarse en las cuestiones so-
metidas a su decision, sin que pueda servir de excusa el exceso de trabajo ni la falta
de reclamacion de parte del interesado.

e. Laexistencia de graves irregularidades en el procedimiento.

ARTICULO 10° Son causales para aplicar las sanciones disciplinarias enunciadas en el
articulo 7°, apartado I

a. Incumplimiento del horario fijado por la autoridad competente. |

b. Falta de respeto a los superiores, abogados y demas auxiliares de la Justicia, liti-

gantes y publico en general.

¢. Retardo, negligencia o faltas reiteradas en el cumplimiento de sus tareas o fun-

ciones. ,

d. Inasistencias injustificadas.

ARTICULO 11: Son causales para aplicar las sanciones disciplinarias enunciadas en el
articulo 7°, apartado I, inciso a):

a. Encubrimiento de los impedimentos de ingreso o incompatibilidad o inhabilita-
cion posteriores a la designacion.

b. Abandono del servicio sin causa justificada.
¢. Incumplimiento reiterado de horario, tareas o funciones.

d. Inconducta notoria.

|

e. TFalta grave o reiterada de respeto a los superiores, abogados o demés auxiliares
de la Justicia, litigantes y pblico en general.

f.  Incumplimiento de los deberes inherentes a la funcioén o el cargo, segin el caso,
salvo cuando origine las sanciones determinadas en el articulo anterior.

g. Quebrantamiento de las prohibiciones dispuestas para la funcién o el cargo, segiin

el caso.

h. Incumplimiento intencional de érdenes legalmente impartidas.

i. Inasistencias reiteradas sin justificacion.

j.  Nuevas faltas que merezcan sanciones correctivas cuando el funcionario o agente
hubiera sido pasible de treinta (30) dias de suspension disciplinaria.
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ARTICULO 12: Son causales para aplicar las sanciones disciplinarias enunciadas en el
articulo 7°, apartado IL, inciso b):

a. Sentencia condenatoria dictada en perjuicio del funcionario o agente como autor,
complice o encubridor de delitos que por su naturaleza impidan su permanencia en
el Poder Judicial. :

b. Falta grave que afecte el prestigio del Poder Judicial o lo perjudique material-
mente.

ABANDONO DEL CARGO

ARTICULO 13: El funcionario o agente que incurra en tres (3) inasistencias consecuti-
vas sin previo aviso, serd considerado incurso en abandono del cargo. Se lo intimara
fehacientemente para que se reintegre a sus tareas dentro del término de un (1) dia habil
subsiguiente al de la notificacion. Si no se presentare, vencido el plazo antedicho, se de-
cretara su cesantia, salvo cuando pudiere justificar valedera y suficientemente la causa
que hubiere imposibilitado la respectiva comunicacién,

CARACTER NO TAXATIVO

ARTICULO 14: Las causales enumeradas en los articulos 9, 10, 11 y 12 no excluyen
otras que impliquen violacion de deberes inherentes al caricter de magistrado, funciona-
rio o agente judicial, segun el caso.

CAPITULO IV
INSTRUCTORES

NOMBRAMIENTO

ARTICULO 15: La instruccién de los procedimientos enunciados en el articulo 5° del
presente reglamento serd llevada a cabo por el Instructor que al efecto designe el Sr. Jefe
de la Oficina de Control Judicial e Inspeccién. El Instructor deberd ajustar su interven-
cion a lo establecido en este reglamento.

Si el procedimiento disciplinario involucrare a algiin miembro de la Oficina de Con-
trol Judicial e Inspeccion, el Instructor sera designado por el Sr. Presidente de la Supre-
ma Corte de Justicia.

Anélogo tramite al descripto en el parrafo precedente se seguird en caso de que los
involucrados fueren Secretarios o Subsecretarios del citado Tribunal.
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OBIJETO

ARTICULO 16: El Instructor debera practicar todas aquellas diligencias conducentes a
la acreditacidén de los hechos, actos y omisiones que constituyan faltas disciplinarias y
de todas sus circunstancias, para determinar la culpabilidad o inocencia del o de los im-
putados.

RECUSACION Y EXCUSACION

ARTICULO 17: Podré recusarse al Instructor por alguna de las siguientes causas:

a. Parentesco por consanguinidad dentro del cuarto grado civil o segundo por afini-
dad con alguno de los involucrados o denunciantes.

b. Ser o haber sido denunciado o acusado por un delito o falta disciplinaria por al-
guno de los involucrados o denunciantes.

c. Ser o haber sido denunciante o acusador del que recusa.

d. Tener interés directo o indirecto en el resultado del procedimiento disciplinario
que se manifieste por parcialidad evidente en la investigacién.

e. Tener el Instructor, su conyuge o sus parientes consanguineos hasta el cuarto gra-
do o afines hasta el segundo pleito pendiente con el recusante.

f. La amistad intima con alguno de los involucrados o denunciantes, que se mani-
fieste por frecuencia en el trato.

g. Enemistad manifiesta o resentimiento por hechos graves y conocidos con involu-
crados o denunciantes.

h. Ser o haber sido tutor o curador de involucrados o denunciantes.
") i. Tener comunidad de intereses con involucrados o denunciantes.
j.  Ser acreedor, deudor o fiador de involucrados o denunciantes.

k. Haber recibido el Instructor de parte del imputado beneficio de importancia o
después de iniciado el procedimiento, presentes o déadivas, aunque sea de poco
valor.

El Instructor que se encuentre en alguna de las circunstancias precedentemente enu-
meradas debera excusarse.

ARTiCULO 18: La recusacion no suspende el curso del procedimiento, salvo en lo que

atafie a la declaracién del sumariado, pudiendo designarse transitoriamente otro Ins-
tructor mientras se sustancia el correspondiente incidente.
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ArticuLo 19: El incidente de recusacion tramitard por cuerda separada, y aquélla
debera ser deducida en la primera presentacion que haga el imputado, salvo que se trate
de hechos sobrevinientes. En este Gltimo supuesto tendra tres (3) dias para efectuarla
desde que tom6 conocimiento de tales hechos. Si la recusacién la formula el denuncian-
te, éste debera efectuarla dentro de los tres (3) dias de haber conocido los hechos que

dan motivo a la misma.

ARTICULO 20: Presentada la recusacion, el Instructor recusado debera producir in-
forme escrito sobre las causales alegadas y remitir las actuaciones al Sr. Jefe de la Ofici-
na de Control Judicial e Inspeccion en el plazo de tres (3) dias.

ARrTICULO 21: El recusante debera ofrecer la prueba del impedimento o causal invo-
cada en el mismo escrito en el que formula la recusacion, la que serd producida dentro
de los cinco (5) dfas subsiguientes. Este término podré ser prorrogado, por otro andlogo,
por el Sr. Jefe de la Oficina de Control Judicial e Inspeccion, con indicacién de las razo-

nes que fundamentan la medida.

ARTICULO 22: El incidente de recusacion serd resuelto por el Sr. Jefe de la Oficina de
Control Judicial e Inspeccidn en el plazo de cinco (5) dias de producida la prueba o de
recepcionado el informe al que se refiere el articulo 20 en caso de que no exista prueba
que deba sustanciarse, siendo su decision irrecurrible. El plazo mencionado podrd am-

pliarse por otro de igual duracion.

ARTICULO 23; La excusacion debera ser deducida inmediatamente de conocidas las
causales alegadas, elevandose informe escrito sobre las mismas al Sr. Jefe de la Oficina
de Control Judicial e Inspeccion. El incidente respectivo tramitara por cuerda separada.

Interpuesta la excusacion, quedara suspendido el tramite del principal hasta el dictado
de la resolucion pertinente por el Sr. Jefe de la Oficina de Control Judicial e Inspeccién,
que deber4 producirse dentro de los cinco (5) dias de deducida aquélla.

ARTICULO 24: Resuelta desfavorablemente la recusacién o excusacion, se devolveran
las actuaciones al Instructor que entiende originalmente. Si, por el contrario, se hace lu-
gar, en ¢l mismo acto se procedera a fa designacion del nuevo Instructor o a la ratifica-

cion del designado transitoriamente.
CAPITULO V

DENUNCIA

CLASES
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